SZOCIALPOLITIKA TORTENETE

VARGA IsTVAN

TORVENYTELEN GYERMEKEK TARTASA,
MINT SZOCIALISVEDELMI
MECHANIZMUS A KET VILAGHABORU
KOZOTTIMAGYARORSZAGON

A hiézassdgon kiviil sziiletett gyermek volt a torvénytelen gyermek az 1946
elétti Magyarorszdgon. Ok egy olyan specidlis helyzetd tarsadalmi réteget al-
kottak, amely ma nem létezik. Specidlis helyzetiik jogdllasukbél fakadt: a ter-
mészetes apdt a gyermekkel szemben csak a tartdsdij fizetésének kotelezettsége
terhelte. (Az apa a gyermekkel nincs csalddi kapcsolatban.) A tanulmény azt
a szocidlpolitikai jellegti helyzetet mutatja be, ahogy a torvénytelen gyermekek
és édesanyjuk megélhetését az dllam kozvetetten, tartdsdij atjan biztositotta.

Bevezetés

A szocidlpolitika torténetének konfliktuselméleti felfogdsa a szocidlpolitika gyo-
kerének a — gydri munkdssdg torekvései nyomdn kiharcolt — munkatigyi sza-
balyokat, kiilondsen pedig a tdrsadalombiztositdsi elldtdsokat tekinti. A téma
szakirodalma azonban azt a felfogdst tdimogatja, miszerint a szocidlpolitika nem
vezethetd vissza kizdrdlag erre az egy gydkérre, hanem tekintetbe kell venni mds
fejlédési vonalakat is; ilyenek példdul a csalddpolitika és a gyermekek utdn jard
elldtdsok (Szikra, 2010), a lakdsépités (Gydni, 1992), illetve a véllalati joléti politi-
ka (Simonik, 2007). Leegyszer(isitve azt is mondhatndnk, hogy a jéléti dllam ki-
épiilése eldtt is tobb olyan dllami beavatkozds létezik, mely szocidlis védelmi sze-
repet tolt be, és amely alapjdul szolgdl a késébbi szocidlpolitikai megolddsoknak.

A hdzassigon kiviili sziiletés a hdzassig kialakuldsa 6ta létezik, és egészen
a kézelmaltig! 4ltaldban tiltott dolognak, deviancidnak szdmitott. A patriarchi-
lis tirsadalmakban ennek megfeleléen az ilyen kapcsolatbdl szdrmazé gyermek,
illetve édesanyja helyzete, megélhetése bizonytalan volt.

1 1946. évi XXIX. térvény mondta ki, hogy: ,A hdzassdgon kiviil sziiletett gyermek mind az anydnak,
mind az atydnak, mind ezek rokonainak egyardnt rokona... dgy illetik jogok és terhelik kitelezertségek,
mintha a gyermek hdzassdghdl sziiletett volna.” 1946. évi XXIX. sz. torvénycikk 19. §. Ezzel a torvény-
telen gyermekek specidlis réteghelyzete (... a torvénytelen sziiletés mdra teljesen elfelejtett jogi és
tirsadalmi kategéridja...”, Karddy, 2012: 31) formélisan megsziint, elnyerték ugyanazokat a jogokat,
amelyek addig csak a hdzassdgbdl sziiletetteket illették meg.
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Ezt a bizonytalansigot jél szemlélteti, hogy a magyar nyelv milyen sokszint
(tobbé-kevésbé ma is haszndlatos) médon emliti a torvénytelenil sziilet§ gyerme-
keket:2

— szerelemgyerek,

— virdgh6 vét,

— természetes gyermek,

— megesett ldny (magzata),

— lelencgyerek,

— balkézbdl sziiletett gyermek,

— potyagyerek,

— pottyantott gyermek,

- hadigyerok,

— torvénytelen dgybdl sziiletett,

— tisztdtalan 4gybdl szdrmazott,

— orozva csindlt kolok,

— zabigyerek,

- fattyd.

A felsorolds sorrendisége az elfogaddstdl, az enyhe elitélésen 4t a teljes elitélé-
sig, a megbélyegzésig tart.

A torvénytelen sziilés/sziiletés hazai feldolgozdsa hosszu ideig dltaldban a jogi
szabélyozds és a hdtrdnyos helyzet bemutatdsdra terjedt ki. A magyar statisztika
a kezdetektdl nyilvdntartja, hogy egy sziiletés hizassigbdl, vagy azon kiviil torté-
nik-e. Megbizhaté adataink tehdt 1870-t8l vannak. A témdt elséként feldolgozd
Laky Dezs6 tobb orszdgra kiterjedd statisztikai adatok alapjdn a puszta leirdsnal
t6bbre alig vallalkozott (Laky, é. n.). Az Ajus-Henye szerz8péros ,Orozva csindlt
kilkok” cimli miive az 1880-1910 kozti id8szak statisztikai adatait mutatja be.
Ezen tdl a szerz8k igyekeznek Osszefiiggésekre is rdmutatni ,,...bebizonyosodott,
hogy az illegitimitds megértése csak igen sok tényezd egyiittes figyelembevételével le-
hetséges, az anyakinyvezés pontatlansdgdtil kezdve a hdzasoddsi szokdsokig.” (Ajus—
Henye, 1992: 104). Balogh Judit a jogtudomdny oldaldrdl, f8leg a torvényesités
aktusait mutatja be (Balogh, 1996). Gyédni Gébor a cselédség torténete kapcsin
vizsgélja a tdrvénytelen sziiletéseket és tdrsadalomtorténetileg megalapozott
modellt allit fel a cselédség és a torvénytelen sziiletés dsszeftiggéseirdl (Gydni,
1983). Téth Zoltdn 4rvaszéki iratok elemzése sordn miivében a beszédes cimdi,
»A vdrosodds és a rendezetlenség vijratermelddése” cimii fejezetben mutatja be a tor-
vénytelen sziiletések ok-okozati sszefiiggéseit (T6th, 1989).

A téma szocidlpolitikai nézépontt feldolgozdsa azonban eddig nem tdrtént
meg, holott a térvénytelen sziiletésbdl kovetkezd deprivicid, illetve a helyzetre re-
agdlo technika (a gyermektartdsdij) szinte kindlja a téma ilyen tdrgyt feldolgozd-

2 Tarkdny Sziics Ernd, 1981: 141-142; Baldzs Kovécs Sdndor, 2000: 265-266; Nagy 1994; Somlai,
2002: 163.
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sat. Maga a szocidlpolitikai szakirodalom sem figyelt fel a témdra, azonban a szo-
ciolégidval, szocidlpolitikdval foglalkozé korabeli szerz8k leiré jellegli miiveiben
fel-felbukkan (pl. Czigldnyi 1939; Csorna 1929; Esztergar 1936; Szokolai 1939).

A tartdsdij (bdr inkdbb egy jovedelemhelyettesitd jogi megolddsnak tekintik,
azaz nem szoktdk a hagyomdnyos szocidlpolitikihoz sorolni) koztes helyet foglal
el az informilis szolidaritds és az dllam jogi aktusai kozt. Mdr nem azonos az
onkéntes szolidaritdssal, de az dllam még csak szabdlyozdst villal, nevezetesen
a nemz§ apét kotelezi tartdsdij fizetésére. Ez hasonlé ahhoz a klasszikus hely-
zethez, ahogy létrejott az intézményesiilt szocidlpolitika egyik formdja, a tdrsa-
dalombiztositds. A piacrél anyagi eré hidnydban nem megfelel6en kielégithetd
a szitkséglet, a jotevék és jotékony szervezetek munkdja a ,tlizoltdssal” jellemez-
hetd, ezért az dllam cselekvésre, beavatkozdsra kényszeriil. Jelen tanulmdnyban
tehdt a tartdsdijat olyan szocidlis védelmi mechanizmusnak tekintem, amely
fejlett szocidlpolitika hidnydban nyujtott (messze nem teljes kord) elldtdst egy
specidlisan rdszoruld rétegnek. Célom tovabbd, hogy szakmai vitdt is generdljak
a kérdésrdl.

Vizsgalatom kvalitativ kutatds, amelynek sordn forrdskutatdst, forrdselemzést,
dokumentumelemzést és diskurzuselemzést végeztem. Magdtdl értet6dd, hogy
ezzel pdrhuzamosan a korabeli szakirodalmak, jogszabélyok és statisztikdk felku-
tatdsa és mdsodelemzése is megtortént.

1. A modern dllami szabdlyozds és
a tartdsdij (kikényszerités) kezdetei

1.1. Az elsé magyar hdzassdgi torvény

A polgéri hdzassdgot bevezetd 1894. évi XXXI. tdrvény értelemszertien nem sza-
balyozta a hdzassigon kivill sziiletett gyermek tartdsdt, de a tartdsdij két tipusdt
nevesitette. Rendelkezett a napjainkban mdr taldin meglepének tiné nétartdsrél,
azaz, ha a vildsban a feleség nem volt vétkes, és nem volt elégséges jovedelme,
a férj vagyoni helyzetének és tirsadalmi dlldsdénak megfelel6en eltartani volt ko-
teles, ameddig a volt feleség 4j hdzassdgot nem kotdee (90-93. §).

A gyermekek esetében egy meglehetdsen homadlyos szakasz szabélyozta a tar-
tasdijat és az elhelyezést. Ez utébbit részletesen, nevezetesen ha a sziil6k masként
nem egyeztek meg, a gyermekek hét éves életkorukig anyjukndl, hét éves kor f6-
16tt a nem vétkes sziilénél, ha pedig mind a két sziil8 vétkes volt, a fiuk az apandl,
a ldnyok az anydndl maradtak. A tartdsdijrél a bonté itéletben kellett hatdrozni,
de hogy milyen médon, arra nézvést csak azt hatdrozta meg, hogy azt mindkét
sziil8 jovedelme ardnydban koteles fedezni, ha arra a gyermek vagyona nem elég-
séges (95. §). Viszont ha a biré a perbeli koriilményeket nem tartotta elegendének
a dontéshez, a per befejezése utdn az tigyiratokat dttehette a gydmhatésdghoz
(96. §). Ez utdbbit akar tekinthetjiik eléremutatd intézkedésnek is, mert feltehe-
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t8leg a gydmhat6sdg jdratosabb volt a tartds és nevelés koltségeinek meghatdrozd-
saban, mint a térvény hatdlyba [épése utdn feldll6 véléperes birésdgok.

A gyermektartdsdij perek azonban a vdldsok? alacsony szdma miatt hossz ide-
ig féleg a hdzassdgon kiviil sziiletett gyermekek tartdséra iranyultak. Tgy volt ez az
1920-as, 30-as években is, amikor a joléti dllam még csak kevéssé befolydsol(hat)-
ta az emberek szolidaritdsrol alkotott felfogdsdt; sét, a tartdsdijra vonatkozé jogi
normik is f8leg a birdi gyakorlatban fogalmazédtak meg.

1.2. A torvénytelen sziiletésii gyermekek jogi helyzete
a két vildghdbori kozitt Magyarorszdgon

Molndr Jédnos szerint 1946 el6tt a gyermekvédelem terén csak ,,szdrvdnyos jogsza-
bdlyok dlltak rendelkezésre” (Molndr, 1954: 3). Ezen dllitdssal csak részben tudunk
egyetérteni, mert a magunk részérdl inkdbb a jogszabdlyok koherencidjét hidnyol-
juk. Ez a térvénytelen gyermekek helyzetét rendezd jogszabdlyokra mindenképp
igaz, mert a csalddjogi kérdések a magdnjog korébe tartoztak. A hdzassigon kiviil
sziiletett gyermek jogdlldsa 1946 el6tt Magyarorszdgon:
1. Az anyja lednykori vezetéknevét viseli.
. Az anyja valldsit koveti.
. Az anyja éllampolgdrsdgit koveti.
. Kozségi illet8ségét az anya kozségi illet8sége szabja meg.*
. Jogilag csak az anyjéval és annak vérrokonaival van rokonsdgban.
. Torvényes 6roklési jog csak az anyjdval és annak vérrokonaival szemben
illeti meg,.
7. A gyermek természetes és torvényes gydmja az anya; ha az anya kiskord,
akkor a gydmhatdsig rendel ki gydmot.
8. A természetes apdt a gyermekkel szemben csak a tartdsdijfizetés kotele-
zettsége terheli, a gyermekkel nincs csalddi kapcsolatban (Czigldnyi, 1939:
33—41; Csorna, 1929: 127-128; Esztergar, 1936: 128-130).

N N W N

Az elsé hét pont egyértelmien szabdlyozza az identitdst és tirsadalmi helyze-
tet meghatdrozé tényezdéket. Az utolsé pont azonban ambivalens médon eldirja,
hogy bdr az apa semmilyen csalddi kapcsolatban nincs a gyermekkel, de mégis
tartdsdijat kell fizetnie. Ezt a tartdsdijat fizetheti az apa onként, szabadon meg-
dllapodva az anydval. Ennek hidnydban az dllam birésigi tton ad lehet8séget
a probléma megolddsira. A birésdg egyedi dontések sorozatdt hozza, egyediként
mérlegelve az egyes esetek koriilményeit, hiszen minden eset mds és mas. Osszes-
ségben azonban kialakul egy joggyakorlat a megitélt tartdsdij nagysigdrdl a meg-

3 Az 1930. évi népszdmldlds szerint 57 066 elvdlt lakos élt Magyarorszdgon (38261 né és 18 805 férfi).
Budapest székesfévaros adatai 18 945 £8 (13.076 nd és 5869 férfi). Az orszdg népessége ekkor 8 688.319
£8 (4438209 nd és 4250 110 férfi), Budapest adatai 1006 184 8 (546 560 né és 459 624 férfi) (Az 1930.
évi népszdmlélds: 234.)

4 Ennek kiemelt jelent8sége volt a szocidlis ellitdsokhoz valé hozzdjutdsndl.

62 esély 2018/1



Varga Istvin: Térvénytelen gyermekek tartdsa. ..

itélés szempontjairdl. A tartdsdijnak a megitélése ugyanakkor a redisztribticionak
egy sajatos formdja, hiszen kotelezéssel jon létre, akdrcsak a korai szocidlpolitikai
torvények.

Meglétdsunk szerint tehdt a birdsdg kozbeiktatdsdval egy szocidlpolitikai
jellegti elldtds jon létre. Mdsként fogalmazva, a szocidlpolitika egy korai meg-
nyilvdnuldsdt latjuk, hiszen a szabdlyozds és ezdltal a kikényszerités, a szocidl-
politika felé tett elsd 1épés, akdrcsak a munkaltatdk fizetésre kotelezése a gydri
torvényeknél.

2. A szocidlis védelem kontextusa

Ferge tanulmdnya a szocidlpolitika definici6irdl tobb megkozelitési médot emlit.
A pragmatikus megkizelitésben jelentds szerepet jatszik az dllam, egyrészt, mint
szabdlyoz6, mdsrészt, mint djraelosztdst végz8. Fontos, hogy a piac megkeriilésé-
vel az dllampolgdrok sziikségleteit elégiti ki.

A funkcionalista megkizelités szerint az elldtatlansdg a tdrsadalom Gjratermeld-
dését és integraltsdgdt veszélyeztetid. Itt is megjelenik a piac révén kielégithetetlen
szitkségletek fedezése/dtvallalasa.

A strukturdlis-dinamikus megkozelités az dllam és az dllampolgdrok kozoeti vél-
toz6 viszonyra helyezi a hangsulyt. Kovetkezésképpen dllandé mozgdsban van, és
kiilonféle tirsadalmi csoportok harcolnak a sziikségleteik elismeréséért. Osszes-
ségében, az dllam és az dllampolgdr kozotti jogviszony intézményesiilése (Ferge,
1991: 72-76).

Ezen kivill, f6leg hazdnkban, van a szocidlpolitikdnak egy sztiken vett értel-
mezése is, ami a szegénypolitikdval egyenld. Ez érdemes és érdemtelen szegényekre
osztja a rdszorultakat, és annak eldéntéséhez, hogy ki melyik kategéridba tarto-
zik, egyedi elbirdldsra van sziikség (Ferge, 1991: 77).

Kétségtelen, hogy a torvénytelen gyermekek esetében ezen meghatdrozdsok
mindegyike jelen van. A megesett liny és gyermeke részérdl tdmad egyfajta sziik-
séglet [kiemelés V. 1.]. Az érintettek egy része ezt ki tudja elégiteni, mert j6 anyagi
helyzete lehetdvé teszi, hogy a piacon szolgaltatdst vdsiroljon. A tobbiek elldtatla-
nok, és mivel a sziiletések 7-10 szdzaléka hdzassigon kiviili®, ezért meglehetéen
nagy, tobb szdzezer {6t kitevd tdrsadalmi réteget alkottak a korabeli Magyaror-
szdgon. A kordbban emlitett joghdtrinyok miatt az 6 esetiikben inkdbb beszél-
hetiink a tdrsadalom integrdltsdgar [kiemelés V. 1.] veszélyeztetd tényez6rdl. Ezért
a korabeli viszonyok kozott az dllam az apa tartdsdijra kotelezésével elégiti ki
a sziikségleteket, amit ugyan nem nevezhetiink igazdbdl a sziikségletek fedezeé-

>, Szocidlis kérdések mindig voltak — irja Esztergdr —, jelentdségiiket azonban szdmuk és siilyossdguk adta
meg. (Esztergdr 1936: 3). A hédzassdgon kiviil sziiletett gyermekek védelmének kiilon fejezetet szentel
nagy {vli munkdjéban, ahol a birdsdg és a kozigazgatds tobb ponton egyiittmiikédik a ,,szocidlis kérdés-
ként meghatdrozort” (kiemelés: V. 1.) torvénytelen gyermekek védelmében (Esztergdr, 1936: 126-133).
¢ Ld. bévebben az 4. fejezetben.
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sének-drvdllaldsanak [kiemelés V. 1], de kozvetetten mégiscsak ez torténik. Vé-
gezetiil az dllam és az dllampolgdrok kozotti vdlrozé viszonyrdl is beszélhetiink,
hiszen a kordbban emlitett 1946. évi XXIX. sz. torvénycikk éppen az dllandé
mozgist, egyfajta ,civilizdciés folyamatot” hivatott jelképezni. Osszességében te-
hdt egy intézményesiilt viszonyrdl beszélhetiink, de tisztdban kell lenniink azzal,
hogy a korszak szocidlpolitikdjit a szegénypolitika jellemezte (Ferge, 1986), amit
leginkdbb a ,kezdetleges” mellett a ,felemds” (Szikra, 2008: 46), ,kétvadgdnyd”
(Szikra, 2008: 43) jelzékkel illethetiink.

3. A torvénytelen viszonyok

A negativ jogi megitélésen és nyelvi megbélyegzésen tdl (illetve részben abbdl
kovetkezden) a kikozositést, a gyermek szerencsétlen, nehéz sorsdt, a megvetést
emelik ki a témdval foglalkozé korabeli szerzék (Cziglanyi, 1939: 23; Laky é.n.:3;
Tarkdny Sziics, 1981: 141). , Az a kiriilmény, hogy valaki hdzassdgon kiviili viszony-
bl szdrmazik, tdrsadalmi megbetegedéseknek nyitja meg a lehetéségét” (Esztergir,
1936: 126). Ez megjelenik a magasabb csecsemdhalandésigban, a magasabb
gyermekkori halandésdgban, a blinézésre valé hajlamban és a prostitaciéval valé
kapcsolatban is (Gydni, 1983: 114-118; Laky é.n.:1-56; Szél, 1929: 119; Pilosi,
1927: 100; Westernmarck, 1910: 51). Mindezt a korabeli gyermekvédelem csak
toredékesen tudta ellenstlyozni, bar Csorna Kdlmdn a torvénytelen gyermekek
védelmét a négy nagy gyermekvédelmi teriilet egyikeként hatdrozta meg’ (Csor-
na, 1929: 17).

Miday a ,torvénytelen viszonyok” név alatt foglalja dssze a torvényes csaldd

ellentéteit:

1. Szabadhdzassdglvadhdzassdg (amit ma élettdrsi kapesolatnak hivunk).
Mivel nincs hdzassdgkotés, a torvény nem ismeri el, igy a csalddjog rendel-
kezései nem terjednek ki rd.

2. A maitresse-rendszer.

A szabadhdzassighoz hasonlé intézmény, de itt a kozéposztilyba vagy féuri
korokbe tartozé férfi és egy tdrsadalmilag, vagyonilag alacsonyabban 4116
nd kapcsolatdrdl van szé. A férfi eltartja (kitartja) a nét, 8 pedig cserébe
szerelemmel fizet. Altaliban nincs kozos haztartas, a férfi csak idénként
ldtogatja meg a nét.

7 Ez a négy teriilet a kdvetkez8: ,1. a nyilvinos oktatds- és nevelésiigy, 2. a szegény és drva, a taldlt és
torvénytelen gyermekek védelme, 3. a ziillés veszélyének kitett és biinozd gyermekek oltalmazdsa és 4. az
ipari gyermekvédelem” (Csorna, 1929: 17-18). Csorna tehdt helyesen, a prevencié6 fontossdgdra hivta fel
a figyelmet, amely napjainkban is kiemelt jelent8ségii (lehetne), hiszen a kisgyermekkorban nyujtott
szocidlpolitikai elldtdsok (szemben a szankciondldssal) a késdbbiekben b8ven megtériilnek.
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3. Hdzassdgtorés.
Ennek két fajtdjit kiilonbozteti meg. A nemi 6sztonnek engedelmeskeds,
alkalomszertien elkovetettet, és a tartds viszonnyd kifejlédoce szeretStar-
tast. (Ez utébbi hasonlit a maitresse-rendszerre.)

4. Kéjrendszer (prostiticio).
A nd a szerelmi olelését bocsdtja druba pénzért. Fontos megkiilonbéztetni
egyrészt a renddri feliigyelet alatt 4116 és a titkos kéjndk kategéridjat, mds-
részt a 8- és mellékfoglalkozdsu kéjndket.

5. Szabadszerelem.
Férfi és nd anyagi érdektdl mentesen egyesiil. Nem jellemzd rd az dllandé-
sdg, emiatt a prostittcidval rokon, de erkélcsileg tavol 4l téle, és a szabad-

hdzassdggal sorolhaté egy kategéridba (Mdday 1908: 586-588)

Erdemes ezen tipoldgia alapjdn kutatdsom tipikus eseteivel megismerked-
niink, bdr a felsorolt 5 kategéria elkiilonitése nehézkes.

1. eset® — A szabadhdzassig/vadhdzassig (TML P. 1530/1927)

1927. mdjus 12-én az élettdrsi kapcsolatuk megsziinése utdn inditott az apa (az
dcs foglalkozdst K. Istvdn) ellen gyermektartasi keresetet M. Rozdlia 25 éves hd-
zicseléd. Gyermekiik, az 1925. szeptember 1-jén sziiletett M. Istvdn ekkor mdr 20
hénapos. Mint a keresetlevélbél kideriil, 1927 mdrciusdig a sziil6k egyiitt éltek
(kiemelés: V. 1.): , K. L. hdrom és féléven dt egyiitt lakott és szerelmi viszonyt folytatott
velem 1927. mdrcius havdig.”

Valészintleg nem talzds vadhdzassigrol beszélniink, mert a sziiletési anya-
konyvi kivonatban csak az anya volt feltiintetve sziiléként, az apa nem. Tehdt az
apa a gyermeket nem vette a nevére, bar ut6lagos hdzassigkotéssel is torvényesit-
hetd lett volna. Mindenesetre bizonyosak lehetiink benne, hogy addig gyermeké-
r8l gondoskodott, mert M. Rozélia csak az életkdzosség megszakaddsdtol, 1927.
mircius 1-jétél igényelt 20 pengé gyermektartdsdijat havonta, sziilési, anyatartdsi
és gyermekkelengye igénye pedig nem volt.

1927. mdjus 30-dn keriilt sor a tdrgyaldsra, ahol a birdsdg a felek egyiictm(-
kodésének kovetkeztében mér ezen a napon itéletet is hozott. Megitélt 15 pengd
havi gyermektartdsdijat és 49 pengd perkoltséget. Az indokolds szerint: ,, Alperes
elismerte, hogy a gyermek téle valé (...) az dsszegszeriiséget kifogdsolta. Mint dcsmun-
kdsnak napi 4 P jovedelme van. (...) Ezt a birdsdg alapul véve havi 15 P. megitélést
tartotta megfelelonek tekintve alperes jovedelmét, mdsrészt hogy egy ilyen tdrsadal-
mi dlldsi gyermek eltartdsihoz ez elég’ (kiemelés: V. 1.), s hogy 16 éves kordban
kereséképes, 16 éves kordig megitélte a tartdsdijat.”

8 Az idézett esetekben adatvédelmi okokbdl a felek vezetéknevének kezddbettijét haszndlom.
9 A térsadalmi 4llds dltal meghatdrozott szitkségletre késbb térek ki.
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2. eset — Maitress és/vagy prostitudlt (TML P. 446/1934)
A katolikus valldst 21 éves N. Borbdla 1933. december 9-én sziilte meg N. Julidt,
majd 1934. februdr 17-én tartdsdijkeresetet adott be P. Lajos f8konyveld ellen.
N. Borbila igényelt 50 P tartdsdijat havonta, 150 P gyermekdgyi munkavesz-
teséget, sziilési és kelengyekoltséget. Vagyoni-kereseti viszonyait egyikiiknek sem
ismerjiik, de az dtlagos igény dupldjdt jelentd 6sszegbdl és P. Lajos foglalkozdsdbdl
(f6konyveld) arra kovetkeztethetiink, hogy jovedelmi viszonyai az dtlag feletti-
ek voltak. P. Lajos vallomdsdban elismeri, hogy tényleg kozosiile a felperessel,
de ,,...felperes hatdsdgi engedéllyel rendelkezd hivatdsos kéjnd volt Dombdvdron, és
a kizosiilés a nyilvanos talilka hdazban tortént”. Ezt kovetSen a birésdg hivatalos
igazoldst kért a felperes foglalkozdsdrdl. Ennek alapjin ,A birdsig a dombiovdri
[fbszolgabirdsdg 1449/1934. sz. értesitése alapjdn tényként dllapitia meg, hogy felperest
a kozigazgatdsi hatdsdg 5/1933. sz. alatt 1933. évi februdr 22. napjdtél 1933. mdjus
hé 24. napjdig, mint kéindt nyilvantartotta.” N. Borbéla azzal védekezett, hogy az
alperes 6t ,kivette” a nyilvinoshdzbél, és néhdny hétig kozos hdztartdsban éleek.
(Ez esetben a maitresse-rendszer is megval6sulni ldtszik.) Feslettségét azonban
igazolta az, hogy kéjnSként nyilvan volt tartva, ilyenkor pedig a természetes apa
személyét meghatdrozni nem lehet. A birdsig a tartdsdijkeresetet elutasitotta, és
a felperest kotelezte a perkoltség meghizetésére.

3. eset — Szabadszerelem és vadhdzassig (t6rés) (TML P. 1512/1932)

Sz. Katalin 1930. janius 10-én sziilte meg Sz. Tibort. A tartdsdij keresetet azon-
ban jéval késébb, 1932. mdjus 6-dn adja be, ezért visszamendleg csak 1931. ok-
tober 1-jétdl tart(hat) igényt 20 pengé tartdsdijra, valamint 100 peng6 80 fillérre
munkamulasztds cimén.

Az apa, H. Istvin tdnkrement kereskedd, aki egy ideig drufuvarozdéként is
dolgozott. Ennek a ldtszélagosan mellékes koriilménynek kiemelt jelentésége
van, mert az akkor még autéfuvarozé H. Istvan 1929. szeptember 10-én elhiv-
ja Sz. Katalint autékirdnduldsra'® (kiemelés V. 1) ,,...ez alkalommal elmentiink
a nyergespusztai erdd felé, ahol kozosiiltiink. A viszonynak az lett a kovetkezménye,
hogy teherbe estem, és 1930. jinius 10-én Tibor nevii gyermekem sziiletett.”

H. Istvén a nd feslett életmddjét igyekszik bizonyitani, ez azonban nem sike-
rill, mert Sz. Katalin elismeri: ,,...Az valé igaz, hogy 1927 kiriilbeliil oktéberétsl
1931. oktdberig egyiitt éltem K. Janossal.” Az iratok szerint addiigyi jegyz8ként
dolgozé férfival val6 vadhdzassdg lehet oka, hogy csaknem 2 év telt el a gyermek
sziiletésétdl a kereset beaddsdig.

A tartdsdij kereset azonban nem a volt élettdrs ellen keriilt beaddsra, és bér
ldtcuk, hogy mindkée fél elismerte a megcsaldst, ez végiil nem vezetett a birdsig
szerint a feslettség megdllapitdsihoz: , Felperes ugyan maga is beismerte, hogy 1927

10 Cseh-Szombathy korszakalkoté miive mutatta be, hogy az Egyesiilt Allamokban a személygépkocsi
is kdzrejdtszott a flatalok szexudlis érintkezési szokdsainak véltozdsiban (Cseh-Szombathy, 1979: 59).
Hazédnkban az auték alacsony szdéma miatt ez nyilvdn csak nagyon korldtozottan tudott megjelenni, de
mint ldtjuk, eléfordult.
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oktoberétdl 1931. oktoberig K. Jinossal elébb Nakon, majd Dombdvdron egyiitt élt,
és erre az iddre esik a fogamzds ideje is, azonban ez a birdsdg megitélése szerint nem
meriti ki a feslettségnek azt a fokdt, mely miatt tartdsdij ne volna kovetelhetd.” En-
nek megfelelden megitéle 15 pengd havi tartdsdijat és 80 pengd sziilési anyatartdsi
koleséget.

Fellebbezésre nem keriilt sor, de Sz. Katalin 1933 juliusdban végrehajtdst kér
az elmaradt 22 havi tartdsdij és a sziilési anyatartdsi koleség kifizetésére.

Mint az esetek is mutactdk a torvénytelen sziiletéssel adva volt tehdt a hdt-
ranyos helyzetet stigmdvd merevité dllapot, melyben maguk a téméval foglal-
kozé korabeli szerz6k is gyakran azt ismertetik, hogyan lehet torvényessé tenni
ezen gyermekeket. Ez volt a torvényesités, ami jogi kiskapuként, a torvénytelen
sziiletés esetén szinte a kezdetektdl fenndllt. Lehetévé tette, hogy a torvényte-
len gyermek a torvényes gyermek jogélldsdba lépjen, jogi és tdrsadalmi helyze-
te rendez8djon. Megléte jelzi, hogy ha csekély mértékben is, de volt lehetdség
a torvénytelen sziiletésbdl adédé hatrdny mérséklésére. Ennek két!! ttja: a sziil8k
utblagos hdzassdga, vagy kirdlyi (a két vilighdbort kozott kormdnyzoi) kegyelem
dltali torvényesités (Csorna 1929: 128; Hattyuffy, 1900: 60—82, Esztergdr 1936:
129-146). Ezenkiviil az 6rokbefogadds jogintézménye is tulajdonképpen torvé-
nyesitésként funkcionilt, bdr nem erre taldlédott ki. Kormdnyzéi leirattal azon-
ban néhdny tucat, orokbefogaddssal és a sziil8k utélagos hdzassdga dltal néhdny
szdz utdlagos torvényesitésre keriilt sor évente (Varga 2008), ezért ennek hatdsai
meglehetdsen korldtozottak voltak.

Nem tudjuk melyik tipust térvényesités toreént az 4. sz. esetben, de a térvényte-
len sziiletés negativ hatdsaitdl éppen megszabadult anya ekkor mdr sajdt torvény-
telen gyermeke tartdsa irdnti perben harcolt a tartdsdijért.

4. eset — A torvényesitett anya (TML P. 2452/1927)
B. Erzsébet foldmiives napszimosnd és Gy. Ferenc uradalmi kocsis kapcsolatdbdl
1927. julius 7-én sziiletet B. Ferenc.

1927. jalius 29-én jegyzékonyv késziilt B. Erzsébet dltal a birésdg eldtt elda-
dott szdbeli keresetrdl. E szerint 1926. julius és november kozt szerelmi viszonyt
folytatott Gy. Ferenccel. Tartdsdijigényét is eléadja: ,A sziiléssel mindossze 3 heti
munkamulasztdst szdmitok fel, ami vasdrnapokat kivéve 18 munkanapot tesz ki,
s minthogy a napi dologidében ezzel napi 2 P. 40 fillér napszdmot veszitettem, mun-
kamulasztdsom osszesen 43 P. 20 fillér dsszegnek felel meg. A sziiléssel kapesolatban
kelengye és a bdbaasszonynak isszesen 30 P. 40 fillér kiaddsom meriilt fel.” Ezen til
24 pengd havi gyermektartdsdijat igényel a fia 14 éves kordig,.

11 Wenzel Gyula emliti még a ,rémai papa kegye” dltali torvényesitést, de ez értelemszertien csak a kato-
likusok kozt volt lehetséges, és csak egyhdzi és egyhdzjogi tekintetben volt hatdsa (Wenzel 214-215. p.).
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1927. szeptember 2-dn keriilt sor az elsé tdrgyaldsra. Ezen Gy. Ferenc elismer-
te, hogy kozésiiltek, de a gyermeket nem ismeri el magdénak, mert szerinte B.
Erzsébet mdsokkal is kozosiile. Hivatkozik tovdbbd alacsony jévedelmére, ami
»..16q gabona, 4 méter dorongfa, egy hold kukoricafold és jelenleg nétlen (...) eléad-
Jja tovdbbd, hogy dreg korii sziileit ¢ tartja.”

1927. szeptember 20-4n keriilt sor a mdsodik térgyaldsra. B. Erzsébet csatolja
gyermeke sziiletési anyakonyvi kivonatét. ,,...és eldadja, hogy az abban feltintetett
M. Erzsébet & vele azonos, mert a B. nevet utdlagos torvényesités ditjdn (kiemelés
V.1) csak a napokban kapra.”

Ezen a tdrgyaldson itéletet hozott a birdsdg. Megitélt 18 pengd tartdsdijat,
valamint a munkamulasztdsra és a gyermekkelengye koltségekre a teljes igényelt
osszeget. Az indokolds szerint: ,A tartdsdij megdllapitdsindl figyelembe vette a bi-
rdsdg, hogy alperes is szegény gazdasdgi cseléd, ki sziileit tartja, ezért a megdllapitott
dsszeget tartotta megfeleldnek, amely a létér alperesnek, ha fizeti is, nem veszélyezteti,
és egy ilyen tdrsadalmi dlldsi gyermek tartdsdra elég.”

4. A torvénytelen sziiletés statisztikai adatai

A magyar statisztika mdr a kezdetektdl szdmon tartotta, hogy torvényes hdzas-
sdgbdl, vagy azon kiviil sziiletik valaki. A torvénytelen sziiletések szdmdrdl tehdc
megbizhat6 adatokkal rendelkeziink.

Hogy tisztdban legyiink a tendencidkkal, a vizsgalt korszakot néhdny évvel
kiegészitve azt litjuk, hogy a 10 szdzalékot nem haladta meg, ugyanakkor hét
szdzalék ald sem csokkent a torvénytelen sziiletések ardnya. Ez a viszonylagos
dllandésdg sziiletésszdmra dtszamitva 15-19000 élve sziiletést jelentett évente
(KSH, 1992: 148-151). Osszességében tehit egy tobbszdzezer fét kitevé tarsadal-
mi réteget jelentettek a térvénytelen sziiletésti személyek.

1. dbra: Hézassdgon kiviili sziiletések ardnya Magyarorszdgon, 1920-1938, %
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Forrds: Toérténeti statisztikai idésorok 1992: 148-151
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A 2. sz. dbra a budapesti (ami a maival ellentétben, kezdetben 10, majd az
1930. évi XVIIL. torvénycikk alapjdn 14 keriiletbdl 4llt) és az orszdgos torvény-
telen sziiletési ardnyokat mutatja. Az eltérés hasonld tendencia mellett t6bb mint
kétszeres. Budapesten minden 6t8dik, mig vidéken csak minden tizenegyedik
gyermek sziiletett hdzassdgon kiviil.

2. 4bra: Hdzassdgon kiviili sziiletések ardnya
Budapesten és Magyarorszdgon, 1920-1938, %
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e hizassagon kivili sziiletés Budapesten e hazassagon kivili sziiletés Magyarorszdgon

Forrds: Torténeti statisztikai idésorok 1992: 148—151

5. A kutatds
5.1. A kutatdisi helyszin és a kutatott iddszak

A forrdskutatis terepe a Tolna Megyei Onkorményzat Levéltra volt. Mivel a gyer-
mektartdsi pereket az 1911. évi I. torvénycikk 1. . 2. i). pontja alapjdn, elsé fokon
a jarasbirésigok tdrgyaltik, a legnagyobb mennyiségben épen maradt Dombévi-
ri'? Jardsbirésdg 1926-37. kozé es6 idészakdt dolgoztam fel. Ennek szdmszer(isé-
gét szemléleeti az 1. tdbldzat.

A kutatds nyit6 évének kivilasztdsit segitette, hogy 1926 a pengd bevezeté-
sének éveld, a korabeli inflicié pedig a kordbban korondban megadott tartds-
dij-kovetelések sszehasonlitdsit meglehetsen nehézzé tette volna. Természetes
lett volna az utolsé békeévet, 1938-at, a korszak lezdrultdt jelentd 1945-6t, vagy

12 Dombévir varos fontos vastti csomépont volt a vizsgalt idészakban (ma is az), {gy vonzdskérzetével
egyiitt j6l megjeleniti mind a mezégazdasdgi, mind az ipari, mind a kereskedelmi/szolgéltat6 szektort.
13 Az 1925. évi XXXV. tdrvénycikk vezette be a pengét 1927. janudr 1-jei hatéllyal.
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a torvénytelen gyermekek egyenjogusitdsit torvénybe foglalé évet, 1946-ot vé-
lasztani a kutatds zdré ddtumdnak. Az elmalt évek 0j kutatdsai azonban bemu-
tatjik, hogy a korabeli szocidlpolitikdra mekkora hatdssal volt a fajvédelem, illet-
ve, hogy a korabeli redisztribticié sokszor a zsidénak tekintett polgdrok kdrdra
miik6dote (Szikra 2008; Ungvdry 2013). Magam ezt az 4j paradigmadt fontos
hatdrvonalnak tartom, de vélasztdsomat erdsitette, hogy a masodik zsidétorvény,
az 1939. évi IV. torvénycikk 3. §-a megtiltotta, hogy zsidé — torvényesités dltal
— magyar 4llampolgdrsdgot szerezhessen. A harmadik zsidétorvény, az 1941. évi
XV. pedig nem csak a zsidénak és nemzsidénak tekintett dllampolgdrok kozot-
ti hdzassdgot tiltotta meg (9-10. §), ezzel belekényszeritve a szerelmeseket gyer-
mekvillalds esetén a torvénytelen sziiletésbe, hanem a biintetni rendelte azokat
a zsid6 férfiakat, akik hdzassdgon kiviili nemi viszonyba keriiltek magyar honos
tisztességes nemzsidé nével (15. §). Mindezek miatt az elsé zsid6torvény'4 elfoga-
ddsa elétti évet (1937) tekintem kutatdsom mdsik hatdrvonaldnak. Ezzel egyben
jelzem, hogy az 1938-1945 kozotti iddszak kiilén kutatds tdrgydt képezi.

1. tdbldzat: Peres tigyek a Dombéviri Jards tertiletén 1926-37.

Ev Osszes per Gyermektartdsi Megtaldlt perirat
db per, db (%) db
1926 3956 5 (0,126) 3
1927 4548 8(0,176) 6
1928 4593 5(0,109) 3
1929 5520 8 (0,145) 7
1930 5641 6 (0,106) 1
1931 4317 7 (0,162) 3
1932 3966 12 (0,302) 8
1933 3081 9 (0,292) 5
1934 2781 13 (0,467) 11
1935 2936 4 (0,136) 2
1936 2971 11 (0,370) 8
1937 4018 11 (0,274) 10
Osszesen: 48328 99 (0,205) 67*

* 1926-ban két esetben voltak a pénzésszegek korondban megadva, ezért ezeket a
statisztikdba nem vontam be.

14 Azaz az 1938. évi XV. torvénycikk a tirsadalmi és a gazdasdgi élet egyenstilydnak hatélyosabb biz-
tositdsdrol, tehdt ide nem értve a Numerus clausust (az 1920. évi XXV. tc-et: A tudomdnyegyetemekre,
miegyetemre, a budapesti kézgazdaségtudomdnyi karra és a jogakadémidra valé beiratkozds szabdlyo-
z4s4arél.)
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5.2. A kutatds médszertana
5.2.1. Forraskutatds

Forrdskutatdsom elsd fézisban a f8lajstcromkonyv! és a mutaté segitségével az
adott év pernyilvdntartdsaibdl (6sszesen 48 328 cimszbdl) ki kellett keresnem a
gyermektartdsi pereket. Az igy létrejott esetszdmot (99) azonban a hidnyzé tigyek
szdma a kétharmaddra (67) apasztotta.

Forrdskutatdsom mdsodik fizisidban a meglévd periratok — melyek ugyan az
eléaddi ivekben 8sszegyjtve, ott azonban gyakran idé- és logikai rendbe ren-
dezés nélkiil (idénként hidnyosan) szerepeltek — szisztematikus dtvizsgdldsa ko-
vetkezett. Ezen eredeti dokumentumok adtiak a kutatds bazisdt, hiszen ezekbdl
nyerhettem vélaszt a vizsgdlati szempontokra. Mdsként fogalmazva, a legfon-
tosabb levéltdri forrdsok, ahonnét a kutatds sordn informdcidkat lehet nyerni,
a kovetkezdk:

1. A keresetlevél

A keresetlevelet a felperes allitotta ki tigyvédjén keresztiil, ezért elsésorban
a hozza kapcsolédé informécidkat tartalmazta: az anya adatai, (az anya
szemsz6gébdl) a fogantatds koriilményei, a kovetelt tartdsdij 6sszege és az
egyéb kovetelések.

2. A szegénységi bizonyitviny

Szinte mindegyik anya kérte a birésdgtdl a szegényjog megaddsdt, amely-
nek igazoldsihoz kellett a szegénységi bizonyitvany. Ezt az illetékes telepii-
lések eloljérdi, jegyzdi toltoteék ki. Ha a perhez csatolva megmaradt, akkor
képet kaptam az anydk vagyoni helyzetérdl, keresetiikrdl, arrél, dllandé-e
a jovedelmiik, fizetnek-e adét.
3. A sziiletési anyakinyvi kivonat

Féleg a demogréfiai adatok megismerését segitette a sziiletési anyakonyvi
kivonat. Ez dltaldban a gyermek és az anya esetében maradt fenn. Tartal-
mazta a sziiletés idépontjit, a gyermek, illetve a sziilé(k) neveit, életkordt,
valldsdt és foglalkozdsdt.

4. A jegyzdkinyvek

A birésigi tirgyalds sordn a bizonyitds iratok bemutatdsa és féleg tanik
maghallgatdsa alapjdn toreént. A jegyzdkonyvekbdl a tanimeghallgatdsok
torténései, a tanik (gyakran) egymdsnak ellentmondé véleménye sordn
nemcsak a birésdg szdmdra deriilt ki a vélhetd eseményldnc, melynek vége
a torvénytelen sziiletés, hanem a kutaté szdmadra is kibontakozott a valésdg-
nak a konstrudldsa.

15 A f8lajstromkdnyv a pereket 7 kategéridba osztotta. A gyermektartdsi perek a vagyonjogi kategérid-
ban szerepelnek, egyéb tartdsi perek, valamint pénzbeli kévetelések tédrsasdgdban.

esély 2018/1 71



SZOCIALPOLITIKA TORTENETE

5. Az itélet
Meghatdrozé informdcidéforrdsként szolgédlt az itélet szovege, hiszen itt
szerepelt, mennyi a megitélt tartdsdij, az indokldsbél pedig megismertem
a tartdsdij megitélésének szempontjait. Eléfordult, hogy az itéleten kiviil
mds irat nem maradt fenn, igy az itéletbdl tudtam kideriteni a gyermek,
alperes, felperes életkorit, foglalkozdsit.

6. Egyéb iratok
Kiegészité informdcidkat hordoztak a fentiekben nem emlitett iratok, pl.
idézések, fellebbezések, folyamodvanyok, nyilatkozatok.

5.2.2. A diskurzusok kutatdsa

Szocidlpolitika-torténeti forrdskutatdsom egyben mikrotorténeti kutatds is, amely
w..Oppen dtlagossagandl fogva tekinthetd ,reprezentativnak”, mivel mikrokozmosz-
ként foglalja magdba azokat a vondsokat, melyek egy meghatdrozott torténelem va-
lamely tdrsadalmi rétegére jellemzdek...” (Ginzburgot idézi Gydni, 1997: 152), va-
lamint a valésig konstrudldsinak kutatdsdra tett kisérlet. A konstrukcionalizmus
mint tuddsszocioldgiai irdnyzat azt vizsgélja, hogy a tdrsadalomban a dolgok ho-
gyan jonnek létre. A hétkoznapi tuddst a masokkal valé diskurzus hozza létre,
majd tdrgyiasul, és mint meglévére tekintiink rd (Szoll8si, 2012: 35-44). Miként
konstrudlja, majd oldja meg a korszak tdrsadalma a problémdt? A zémmel ala-
csony iskoldzottsdgy, irni-olvasni alig tudé megesett ldny felkeresi az tigyvédet.
O — a ldny elmondésa és a jogi taktikdnak megfeleléen — leir6ja dlral szdvegbe
foglalja a torténéseket. Az eseményeknél jellegiikbdl/intimitdsukbél fakaddan
csak a két peres fél (nemzd apa és az anya) volt jelen. Ezt kovetSen a birdsig eldtt
(a birésdgi eljdrdsban) megkezdddik a tantvallomdsokbdl a valds torténet (re)
konstrudldsa, amely sordn a felek és a ,profi” résztvevék (a bird, az tigyvédek)
a kiilonféle élethelyzetekre kiilonféleképpen hivatkoznak. Végiil nem csak az apa-
sdg biréi aton!® torténd megillapitdsira keriil sor, hanem esetrdl esetre annak
megallapitdsira is, hogy melyik gyermek (és anya) mekkora tartdsdijat érdemel.

Ezt a folyamatot a konstrukcionista elmélet egyik kutatdsi médszerével, a dis-
kurzuselemzéssel’, ezen beliil konverzciéelemzéssel, valamint kritikai diskur-
zuselemzéssel vizsgdltam.

Ez a kutatdsi mddszer a szovegek tdrsadalmi el8dllitdsdt valésigteremtd gya-
korlatként fogja fel. A diskurzuselemzés alapelve, hogy amikor a nyelv segitsé-
gével az igazsdgot megjelenitjiik, az igazsdg nem valami eleve adott, ami a nyelv
kozvetitésével vélik lathatéva. Valéjéban a nyelv révén tudjuk megteremteni és
kifejezni szubjektivitdsunkat, dltala vagyunk képesek tdrsadalmi tevékenységeket

16 A korszakban vérvétel alapjin még nem volt lehetséges az apasdg megallapitdsa, ezt csak az 1947.
junius 1-jén hatdlyba Iépett 30.000/1947. .M. szdmu rendelet tette lehetévé.

7 A torténelem sziinteleniil arra oktat minket, hogy a diskurzus nemcsak egyszeriien tolmdcsolja a kiiz-
delmeket és az uralmi rendszercket, hanem érte folyik a hare, dltala dil a kiizdelem; tehdt a diskurzus az
a hatalom, amelyet az emberek igyekeznek megkaparintani.” (Foucault, 1998: 51)
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kifejteni, hatalmi reldciékat kialakitani (Carver, 2004: 144). S&t ,A diskurzus-
elemzés azonban nem az igazsdgor magdt keresi, hanem inkdibb arra kivdncsi: ki
dllitia magdrdl, hogy az igazsdg birtokdban van, és dllitdsdr hogyan prébdlja meg
nyilt vagy rejtett hatalmi narrativikkal igazolni.” (Carver, 2004: 1406).

A kritikai diskurzuselemzéskor (critical discourse analysis — CDA) a kutat6
a szoveg elmélyiilt formai és tartalmi elemzése sordn kapott eredményeket 6sz-
szefliggésbe dllitja a szoveg kontextusdt adé tdrsadalmi, kulturdlis, politikai rend-
szerrel. Végs8 célja pedig, hogy a szdveg dltal a tdrsadalomrdl, annak miksdési
mechanizmusairdl, ezen belil is a tdrsadalomban mkodé hatalmi viszonyokrdl
tudjunk meg tobbet, mert Foucault-ra'® alapozva elmondhatjuk, hogy a hatalom
gyakorldsinak legf6bb eszkoze a nyelv, szévegek elemzése leleplezi az uralkodé
diskurzust, azonositasa és elemzése révén a tirsadalom, a hatalom miikodési me-
chanizmusairdl tudhatunk meg tobbet (Birher et al., 2014).

6. A gyermektartdsi per és a szerepl6k statisztikai jellemz8i

A diskurzuselemzés eredményeinek ismertetése elétt azonban ismerkedjiink meg
a kutatds ,technikai paramétereivel”, azaz a megitélt tartdsdijjal kapcsolatos kii-
lonféle szdmadatok, dsszegek és iddtartamok szdzalékos megoszldsinak bemuta-
tdsgval.

6.1. A per eredményessége

Az esetek hiromnegyedében a birdsig megitélte a tartdsdijat. Tehdt a minta alap-
jin elmondhaté, hogy egy gyermektartdsi pernek jé eséllyel vdgott neki egy meg-
esett ldny. (Azonban az érem mdsik oldala, hogy a birésdg nem itélt meg tartdsdi-
jat kb. minden negyedik esetben.)

3. 4bra: A per eredményessége

W megitélt tartasdij
M elutasitott tartasdij
egyéb per

18 Ez a megkdzelités a jelenlegi gyermekvédelmi rendszer miikddési mechanizmusait elemzé kutati-
sokban is megjelenik (pl. Rdcz 2012; 2016).
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Az esetek harmaddban (18 eset) fellebbeztek a felek, egyardnt 9-9 esetben az
alperes (az apa), és a felperes (az anya). Ardnyokat tekintve azonban az anydk
csaknem hdromszor annyian fellebbeztek, mint az apdk, a 16 pervesztes anydbdl
kilenc £8 (56%) a 45 pervesztes apdbdl kilenc £6 (20%).

Az alperesi (apai) fellebbezések két esetben voltak sikeresek, azaz a tartdsdij-
kérelmet a felsébirésdg elutasitotta. A felperesi (anyai) fellebbezések négy esetben
voltak sikeresek, az els8birdsdg dltal elutasitott a tartdsdijkérelmet a fels6birésig
megitélte. 12 esetben a fellebbezés ellenére a felsébirésig ugyanigy déntdtt, mint
az elsébirdsdg, 6t esetben a felperes (anya) tovdbbra sem kapott tartdsdijat, hét
esetben az alperes (apa) tovdbbra is tartdsdijfizetésre volt kotelezve. A fellebbezé-
sek tehdt kis mértékben az anydknak kedveztek, de jelentésen nem véltoztattdk
meg az elséfoku itéletek ardnyit.

Négy esetben nem torvénytelen gyermek tartdsa tigyében indult a vizsgélt per.
Egy esetben gyermekélés tortént, a sziil6 nd igy keriilte el a torvénytelen sziiletést.
Hirom esetben a felek megegyeztek a tartdsdijrél valé lemonddsrél, koziiliik két
esetben az anyai nagysziilék és az édesapa kozott folyt a per, egy esetben pedig
a nemzd apa és a lednyanya, valamit leendé férje kotott megéllapoddst.

6.2. A perek hossza

A legrovidebb per 18 nap alatt zajlott le, fellebbezés esetén pedig 2,5 hénapig
tartott. A leghosszabb elsd fokd per tobb mint egy évig (14 hénap) tartott, felleb-
bezés esetén pedig csaknem két évig (23 hénap) tartott az eljdrds. A perek dtlagos
hossztsdga 4,4 honap, a fellebbezéses pereké 9,6 hénap, a fellebbezés tehdt tobb
mint dupldjira novelte az itélkezési id6t.

A perek idébeli hosszisdgdnak azért van kiemelt jelent8sége, mert az anya és
gyermeke megélhetése anndl bizonytalanabb volt, minél jobban elhtzédott a pe-
reskedés, hiszen elldtdst csak utdlag kaptak (amennyiben azt megitélte a birdsdg).

6.3. A gyermekek
6.3.1. A gyermekek neme

A gyermekek tobbsége fii (azaz 26 ldny és 33 fid), ami megfelel annak a sta-
tisztika térvényszertségnek, hogy tobb fidgyermek sziiletik. Sajnos a periratok
hidnyossdgai miatt négy esetben nem lehetett megéllapitani a gyermekek nemét.

6.3.2. A gyermekek életkora a kereset beaddsakor

Az anydk kétharmada a gyermek sziiletése utdni 6 hénapban (s6t feliik mar 3
hénapon beliil) beadta a keresetet, nyilvin minél elébb pénzhez kivantak jutni,
hogy a sziilés id6pontjiban a felmeriilé koltségeket rendezni tudjik és a gyerme-
ket el tudjdk tartani.
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Egy elég jelentds kisebbségnek (nyolc £6, 12%) nem volt siirgds a tartdsdij
megitélése, hiszen tobb mint egy évet (a legidésebb gyermek, aki utdn a tartdsdi-
jat megitéleék, néhdny nap hijin 6t éves volt) is virtak a kereset beaddsdval. Ok
azok, akik valamilyen hdttérrel, pl. vagyon, élettdrs, tdimogaté sziilék, tartdsdijat
onként fizetd apa rendelkeztek. Ezen hdttér megszilinte utdn 6k is rdkényszeriiltek
a tartdsdij igénybevételére, ekkor azonban nem fizetés esetén, visszamendleg mar
csak korldtozott dsszegeket tudott megitélni a birdsdg.

A gyermekek dtlagéletkora a kereset beaddsakor 8,15 hénap, egy esetben pedig
a gyermek sziiletése elétt 2 honappal adtdk be a keresetet (5. sz. eset).

4. 4bra: Eletkor a kereset beaddsakor, %

35
32
30
25
20
15
11 11

10 8

5 4

1 .
0 |
szliletés el6tt 0-3 hoénap 3-6 honap 7-12 hénap 1 év folott ismeretlen,
egyéb

5. eset — A sziiletés el6tti tartdsdijkérelem (TML P. 4004/1937)

S. Jend kereskedd és T. Ilona 28 éves katolikus valldst takariténd kapesolatd-
bél 1938. februdr 2-dn sziiletett T. Jozsef. Meglepd médon S. Jend (aki csalddos
ember volt, ezért feleségérdl és lanydrdl is kellett gondoskodnia) azonnal villal-
ta az apasdgot, s6t a 100-130 pengds jovedelmébdl felajinlott 10 pengd havi
tartdsdijat, és 60 pengd sziilési koltséget. T. Ilona azonban ezeket az dsszegeket
kevesellte, és még a gyermek sziiletése elétt (1937 decemberében) meginditotta
a gyermektartdsi pert.

T. Ilona keresete ekkor napi 2 pengd napszdm, tulajdondban van egy 1000
pengd értékd hdz 3/48-ad része (azaz éreéke 62,5 pengd). Tartdsdijigénye: 25 pen-
g6 havi tartdsdij, 50 pengét munkamulasztds miatt, 25 pengd gyermekkelengye
koltség, 40 pengd sziilési-gyermekdgyi koltség és 1000 pengd maginjogi csdbitds,
erkolesi kartérités cimén. Ez utdbbit azért, mert: ,,...fliggd helyzetemet kihasznil-
va, engem ki feddhetetlen életii, érintetlen és tapasztalatlan voltam elcsdbitott, tehdt
[férihez menési lehetdségeimet csokkentette...”
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A birésdg végiil megitélt 15 pengd havi tartdsdijat, valamint 80 pengd sziilési
koleséget. Az erkolesi kdrtéritést azonban elutasitotta, mivel: , Egy 28 éves taka-
ritond (...) tapasztalatlannak nem tekinthetd. Felperesnek tettével, annak kivetkez-
ményeivel tisztdba kellett lennie.” A megitélt tartdsdij S. Jend keresetének 11,5-15
szazaléka.

6.4. Az anydik
6.4.1. Az anydk valldsi megoszldsa

A nagyszdmu hidnyzé adat miatt nehézkes kovetkeztetéseket levonni az anydk
valldsi megoszldsabdl, azonban feltételezhetd, hogy nincs jelentds eltérés a min-
taban szerepld anydk valldsa és a jards lakossdgdnak!? valldsi megoszldsa kozoct.

6.4.2. Az anydk életkora

Az anydk tobbsége a sziil6képes kora elsé idészakdban hozta vildgra gyerme-
két, és csak elvétve fordult el§ 31 év feletti sziilés. A leghatalabb anya 17 évesen,
a legiddsebb 36 évesen sziilt. Az anydk dtlagéletkora a sziiletéskor 24 év (23,96 év).

5. é4bra: Anydk életkora sziiléskor

M 18 év alatt
W 19-22év
W 23-26év
W 27-30év
31 év folott

ismeretlen

19" A Dombéviri Jdrds lakossdgdnak valldsi megoszldsa ekkor (%): katolikus: 93,11, reformdtus: 2,64
izraelita: 2,56, evangélikus: 1,48 (1930. évi népszdmlélds: 144-115).

76 esély 2018/1



Varga Istvian: Torvénytelen gyermekek tartisa...

6.4.3. Az anyak csaladi dllapota

6. 4bra: Anyak csalddi 4llapota

1

m hajadon
m Ozvegy

férjezett

A periratokban 20 alkalommal konkrétan szerepel az anya hajadon volta, 39
esetben pedig a koriilményekbdl és az adatokbdl kovetkeztetni lehet rd. Ezen
anyak nagy részét partnere azzal hitegette, hogy elveszi feleségiil. A hdzassdg el-
maraddsa és a sziilés utdn azonban az anydknak gyermekrtartdsi pert kellett in-
ditaniuk, hogy megélhetésiik biztositva legyen. Bdr tdlnyomérészt hajadonok
voltak, kitéve annak, hogy torvénytelen gyermeket sziilnek, eléfordult, hogy 6z-
vegyasszony (6. szdmu eset), sOt férjezett nd (7. szdma eset) sziilt térvénytelen
gyermeket.

6. eset — Ozvegy n§ torvénytelen gyermeke (TML P. 233/1933)

Ozv. Gy. Szvetozdrné 36 éves katolikus valldst hdztartdsi alkalmazott, havi jove-
delme 32 pengd és teljes elldtds. Két térvényes gyermeke van, a 11 éves Istvdn és
a nyolc éves Katalln: I. Lajos nétlen, foglalkozdsa MAV—segédtiszt, kereseti-va-
gyoni viszonyai ismeretlenek. Kapcsolatukbdl 1932. februdr 26-4n megsziiletett
Gy. llona.

Az dzvegy édesanya 1932. mdrcius 8-dn adta be a gyermektartdsi keresetet I.
Lajos ellen. Felperes szerint alperes a gyermeket el6sz6r magdénak ismerte el, ké-
s6bb viszont arra akarta 6t ridvenni, hogy a gyermeket elhajtsa, amit & természete-
sen elutasitott. Havi 20 pengd tartdsdijat igényelt a birdsdgtdl, sziilési-anyatartdsi
és gyermekkelengye-koltséget viszont (nem tudjuk, miért) nem.

Alperes védekezésében azt dllitja, hogy pénzért kozosiilt a felperessel. ,O 10
P-t kért, én 3 P-t igértem, mire 6 a 3 P eldre vald fizetése ellenében hajlands volt
velem eljonni.” Felperes kérte a szegényjog megaddsit is, de alperes szerint ez nem
jar neki, mivel szerb dllampolgdr. Alperes szerint a felperes férje nem halt meg,
a gyermeknek tehdt van egy térvényes apja, igy tartdsdrdl neki kell gondoskod-
nia. Felperes védekezésképpen megprébalja Szerbidbél megszerezni férje halotti
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anyakonyvi kivonatdt. 1932. mdjus 23-dn pedig kéri, hogy a per iratait 5 hénapig
tegyék nyilvantartdsba, mert: ... miutdn a pécsi m. kir. dllami gyermekmenbelyen
gyermekemet nekem kell szoptatni 5 hénapig, amég gyermekemet el nem vdlasztom,
onnan nem tdvozhatom, de pénzem nincsen, s igy peremben a sziikséges intézkedése-
ket meg nem tehetem”.

A birésdg az iratokat 5 hénapra nyilvintartdsba rendelte ugyan, de azzal az
indokldssal, hogy 5 hénap haladékot ad az anyakonyvi kivonat beszerzésére. Az
anyakonyvi kivonat helyett felperes csak egy kézzel irott igazoldst tudott szerezni
arrél, hogy a férj tényleg elhaldlozott.

A birdsdg ezt nem fogadta el bizonyitéknak és 1933. janudr 24-én a tartdsdij-
kérelmet elutasitotta. Az indoklas igy szélt: ,, Minthogy igy nincs bizonyitva, hogy
felperes gyermeke torvénytelen, birdsdg a felperest keresetével elutasitotta, és mint per-
vesgtest a koltségek megfizetésére kitelezte.”

A birésdg az {téletnél csak azt a tényt vizsgdlea, él-e a férj. Mivel a haldldt nem
sikeriilt bizonyitani, azt feltételezték, hogy él. Tehdt a gyermek torvényes apja 6,
attdl fiiggetleniil, hogy ki a nemzd apa. A gyermek, bar tartdsdijat nem kapott, de
annyi nyeresége volt, hogy a torvényes gyermek jogalldsiba keriilt

7. eset — Férjezett né torvénytelen gyermeke(i) (TML P. 66/1937)

S. Henrik 1933. oktdber 28-dn vette feleségiil B. Erzsébetet. Mindketten evan-
gélikus valldstak, a feleség 19, a férj 25 éves. A férj a hdzassdg harmadik heté-
ben megtudta, hogy felesége mdstél mdr teherben van, és hamarosan sziilni fog.
Misnap a feleséget hazakiildte a csalddjéhoz. Egytittélésitk harom hétig tartott,
de torvényesen el nem véltak. A feleség 1933. december 12-én Erzsébet, 1935.
februdr 10-én Margit nevi lednygyermeknek adott életet.

A két gyermek torvényesnek szdmitott, mert az anya hdzassdgban élt. S. Hen-
rik azonban nem akart a térvényes apja lenni két olyan gyermeknek, akik nem
t6le szdrmaznak, ezért a gyermekeket torvénytelenittette. 1936. oktéber 27-én
a m. kir. torvényszék a gyermekeket térvénytelen szirmazdsinak mondta ki.

A szdvevényes ligynek ezzel még nem lett vége. B. Erzsébet 1937. janudr 7-én
gyermektartdsi keresetet adott be a S. Kdroly tejnagykereskedé ellen. Mint irja,
1933-ban naluk szolgils, és a tejnagykereskedd kiskort didk fia csdbitotta el, ezért
az apa (azaz a vélelmezett nagypapa) az alperes.

B. Erzsébet a kdvetkezd dsszegekre tartott igényt: 20 pengd tartdsdij havon-
ta és 130 pengd sziilési, gyermekdgyi és gyermekkelengye koltség. A keresetben
megemliti sajdt viszontagsdgos sorsit: ,...mivel torvénytelen gyermekem van, fér-
Jjemtdl elvdltam, s egyediil kiizkodom minden tdmogatds, tartds nélkiil gyermekeim-
mel (...) Alperesék tonkretették az életemet, s mint érintetlen és tapasztalatian ledny,
[férihezmenetelem meghitisult, illetdleg tonkre lett téve...”

Alperes tagadta, hogy a gyermek a fidtdl szdrmazna. A fia a fogamzasi id6ben
csak a tavaszi iskolasziinet idején volt otthon, ekkor is nemi betegségben szenve-
dett, a nemi élettdl el volt tiltva. Ezen tényt orvosi vallomds is megerdsiti: JEn
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a nevezettet, mint minden gonoreds beteget eltiltottam a kozosiiléstél, bar ez a beteg-
ség nem zdrja ki azt, hogy az illeté nemi életet éljen.”

A fiti betegségét és hogy rosszul volt, tobb tand is igazolta. A felperes viszont
az elcsabitds tényét, és a kozdsiilést nem tudta bizonyitani. Ezért a birdsdg az
1937. janius 11-i térgyaldson a tartdsdijkérelmet elutasitotta.

6.4.4. Az anyak foglalkozdsa

Az anydk negyede mezdgazdasdgi dolgozé (napszdmos 15 £6, gazdasdgi cseléd
egy f8, foldmives egy £8). Tébb mint harmaduk varosi cseléd?? (hdztartdsi alkal-
mazott 17 {6, takariténd két £6, szobaldny egy 6, szakdcsné egy {6, bejdrénd egy
f8, hdzvezetdnd egy £6). Hatoduk (tiz £8) nem dolgozott sehol — a sziil8i hdzban,
vagy az élettdrsukndl éltek eltartottként (koziiliik azonban hdrman kordbban bi-
zonyithatéan napszdmosként dolgoztak). Az egyéb kategdridban szerepld egy-egy
tizemvezetd, munkdsnd, sziilésznd, kéjnd az ipart, egészségligyet illetve a korabeli
»szolgéltatd” szektort képviseli.

7. dbra: Az anydk foglalkozdsa

B mez6gazdasag

W maganalkalmazott

W haztartasbeli
egyéb

ismeretlen

20 Gyéni Gébor a vérosi cselédséget bemutaté monogréfidjiban a tdrsadalomtdrténeti hdttér megvild-
gitdsdval modellszertien ismertette a térvénytelen sziiletés és a cseléd foglalkozds 8sszefiiggését.

A modell réviden dsszefoglalva: a cselédként dolgozé ldny/asszony keresményét igen gyakran haza-
kiildte a csalddnak, vagy a csaldd tdmogatdsa céljdbdl, vagy azért, hogy a sziil6k stafirungot vegyenek
szdmdra. Ezen gazdasdgi ok mellett a cselédnek 4llds motivécidja volt még az erkélesi megbélyegzés mi-
atti menekiilés, a hdzassdgon kiviili teherbeesés, vagy a férjtdl vald kiilonkoltdzés (Gydni, 1983: 87-92;
2000: 172). A nagyvéros szabadabb légkére azonban gyakran vezetett premaritdlis nemi kapcsolathoz,
melynek az esetek egy részében torvényszerl kdvetkezménye volt a térvénytelen gyermek. A két vildg-
hédbord kozott Budapesten a torvénytelen gyermekek harmada szdrmazott cselédanydtdl (Gydni, 1983:
212-213).
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6.4.5. Az anyék jévedelmi viszonyai

Az anydk jovedelmérdl toredékes adataik vannak, mindéssze 15 esetben ismerjitk
a jovedelmiik (tobbé-kevésbé) pontos dsszegét, melynek dtlaga 34,1 pengd. En-
nek az dtlagnak csaknem dupldja a bizonyithatdéan legmagasabb jovedelemmel
rendelkezd, egyik gydri munkdsné anya keresete, ami 66 pengét tett ki havonta.

A napszdmos anyédk jovedelme napi 0,7-3 pengd kozé esett. Ha feltételezziik
azt, hogy egy hénapban 24 napot dolgoztak, és télen-nydron minden nap kaptak
munkdt, akkor elérhették a 17-72 pengd kozti 6sszeget. Ez az sszeg az elérhetd
maximumot jelentette, a valdsdg valdszintileg ennél jéval kevesebb volt. (Elég, ha
csak arra gondolunk, hogy télen egyéltalin nem volt munkalehetdség.)

A hdztartdsi alkalmazottak, cselédek jovedelme 10-35 pengd?! kozé esett ha-
vonta. E mellé természetesen még jirt a teljes elldtds is, élelmiszerre és szédlldsra
tehdt elméletileg nem kellett kolteniiik.

6.4.6. A tipikus anya

A mintdban szerepld tipikus anya hdszas évei elején jard vdrosi cseléd, vagy me-
26gazdasdgi dolgozé (napszdmos). Altaliban magét aldozatként feltiintetve hiszé-
kenységével, illetve partnere udvarldsdval és a hdzassdg igéretével magyardzza a
nemi aktus létrejoteét, amelybdl a gyermek sziiletett.

0.5. Az apdik
6.5.1. Az apdk valldsa

Az apdk valldsit mindossze 3 esetben ismerjiik, mindhdrman katolikusok. Ebbél
semmiféle kovetkeztetést levonni nem tudunk, hacsak azt nem, hogy a birdsdgi
eljarasban a felek valldsinak (és ezt a nyilvin nem tartds miatt biztosra vehetjiik)
ekkor még nem volt szerepe. Ezt a kutatds hatdraindl ismertetett joghdtrinyok
miatt fontosnak tartom jelezni.

6.5.2. Az apik életkora

Csak 26 esetben ismerjiik az apdk életkordt, mig az anydkndl 43 esetben ismer-
titk. (A gyermek sziiletési anyakonyvi kivonatdban csak az édesanyjuk életkora
szerepelt, az apdk életkora az egyéb peres iratokbdl volt kiderithetd — amennyiben
ott szerepelt.)

21 Osszehasonlitdsképpen: a korszakban a budapesti cselédek 4tlagbére havi 36 pengd volt egy hénapra
(Gyéni, 1983: 90), azaz a mintdban szerepld legmagasabb cselédbér sem éri el a budapesti dtlagbért.
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8. 4bra: Az apak életkora a sziiléskor

W 18-20 év
W 21-30¢év
W 31-40év
35 41 év folotti

ismeretlen

A legfiatalabb apa 18 év alatti, a legid8sebb 54 éves volt. Az apdk 4tlagéletkora
28,9 év, tehdt dtlagosan 6t évvel voltak id8sebbek az anydkndl. Ennek megfeleld-
en az ismert életkort apdk negyede (nyolc £8) 31 év feletti, sét 45; 51; 54 évesek
a legidésebbek, ami a néknél (valészintileg a sziiléképes kor hatdra miatt) teljesen
hidnyzott. Az apdk életkordnak 6nmagdban nincs nagy jelentdsége, a tobbi szoci-
olégia jellemezdvel egyiitt azonban segitheti a kovetkeztetések levondsit.

6.5.3. Az apék csalddi dllapota

Az anyik szinte kizdrélagos hajadon tobbségével szemben, minden 6t6dik apa
hdzassdgan kiviili kapcsolatbdl, hdzassigtoréssel nemzett gyermeket. Ezzel nem-
csak az utdlagos hdzassdg, igy a torvényesités legegyszer(ibb lehetdsége zdrédott
be a gyermek szdmadra, hanem az apdknak wjabb konfliktust véllalva szembe kel-
lett nézniiik feleségiikkel is.

9. dbra: Az apdk csalddi dllapota

W nétlen

W hazas
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A periratokban 12 alkalommal szerepel beazonosithatéan az apa nétlen vol-
ta, 37 esetben pedig a koriilményekbdl és az adatokbdl kovetkeztetni lehet ra.
A hizas apdk (szintén 12 f8) mindig hivatkoztak feleségiik, csalddjuk eltartdsi
nehézségeire a tartdsdij nagysidganak megallapitdsa sordn.

6.5.4. Az apék foglalkozdsa

Az apik foglalkozdsa jelentds eltéréseket mutat az anydkétdl. Felitk mezégazdasd-
gi dolgozd, azon beliil a legszdmosabb a legszegényebb réteg (kilenc f6 napszdmos
és nyolc 8 cseléd). A nyolc {6 foldmives mér rendelkezik valamiféle birtokkal, a
két kocsis, egy-egy juhdsz és vincellér pedig specidlis ismeretei, szaktuddsa miatt
a legmagasabb stdtusu koziilitkk. Tehdt kordntsem annyira homogén mezdgazda-
sagi foglalkozdstakrol beszélhetiink, mint az anydk esetében.

10. 4bra: Az apdk foglalkozdsa

B mezGgazdasag
M ipar, kereskedelem
M kispolgar, altisz
M értelmiségi
t6kés, birtokos

ismeretlen

Harmaduk iparos vagy szolgéltaté szektorban dolgozik (4cs, asztalossegéd,
kémiives, kémiivessegéd, lakatossegéd, hentessegéd, kereskedd, kereskeddsegéd,
szabésegéd, sirds6, vajmester). Eletkoruk alapjin gyakran még nem 6nllé (val-
lalkoz6), hanem a korabeli meghatdrozis szerint ,segéd”. Az anydktdl eltéréen az
apdk kozott megjelenik a csaknem tizediiket kitevd kispolgdri-altiszti réteg (két
csendér, egy-egy postaaltiszt, MAV segédtiszt, vonatkisérd), valamint az ugyan-
ilyen ardnyu értelmiség (egy-egy orvos, igazgatdtanitd, postatiszt, f6konyveld,
didk). Szerepel a mintdban egy malomtulajdonos és egy kisbirtokos kdzségi bird,
akiket a villalkozé/t6kejovedelemmel rendelkez8k kozé sorolhatunk. Osszességé-
ben tehdt foglalkozdsi, illetve tirsadalmi stdtus szempontjdbdl az anydkéndl joval
heterogénebb az apdk dsszetétele.
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6.5.5. Az apdk jovedelmi viszonyai

14 esetben ismerjitk osszegszerlien az apdk jovedelmét, négy esetben cselédkon-
venciét kapnak, ami két esetben pénzzel is kiegésziil. A hat f§ napszdmos eseté-
ben keresetiik nincs szdmszerusitve. Ezen tal hdrom esetben a pontos jovedelem
hidnydban valamilyen jelentds vagyontdrgyat (hirom db malom; egy db cséplé-
gép; két hdz, 49 hold f6ld, sok éllat), vagy egy esetben az apa munkanélkiiliségét
vette figyelembe a birdsdg.

11. 4bra: Az apdk jévedelme

M pénzjovedelem
M cselédkonvencio
M pénz+konvencio
M napszam
vagyontargy

munkanélkali

Osszesen tehir 30 esetben kapunk nehezen 6sszehasonlithaté adatokat az
apak jovedelmérdl. A joévedelmek &sszehasonlitdsinak problémdjdval nyilvin
a birésdg is szembesiilt, pl. a 8. esetnél a tartdsdij tdbb volt, mint az apa készpénz-
jovedelme.

A pénzjovedelmek dtlaga 111 pengd??, de ez éridsi eltéréseket mutat, mert
a legalacsonyabb jovedelem 16,8, még a legmagasabb 350 pengé.

8. eset — A készpénzjovedelemnél nagyobb tartisdij (TML P. 1846/1936)
K. Irén és Gy. Istvan gazdasdgi cseléd kapcsolatdbdl 1936. februdr 13-4n sziiletett
K. Irén. 1936 augusztusidban az édesanya meginditotta a gyermektartdsi pert,
annak ellenére, hogy Gy. Istvan peren kiviil havi 6 pengé tartdsdijat ajdnlott fol.
FeltehetSleg jéval magasabb tartdsdijat szeretett volna kapni, de a hidnyos
periratokbdl nem ismeretes sem a tartdsdij igénye, sem kereseti-vagyoni viszo-
nyai. Gy. Istvin konvencidjit viszont ismerjiik, mint gazdasdgi cseléd ,....6 g biiza,
10 q rozs, 8 m3 dorongfa konvencidja van, jdr neki 300 négyszogol kaszdld, 1200

22 Ha az 4tlag szdmoldsdba a konvencién kiviili pénzdsszeget is beleszdmolom, ez az 8sszeg 100 pengd
ald esik. Ha viszont a konvencidt igyekszem pénzdsszegre konvertdlni, jéval kiegyensilyozottabb ez
a szam.
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négyszogol tengeri, 400 négyszogol kert, jogosult egy tehenet tartani és két anyagobét
a szaporulataival. Negyedévenként 7 pengd készpénzt.”

A birésag végiil havi nyolc pengd tartdsdijat itélt meg a gyermek részére, an-
nak 16 éves kordig, az anydnak pedig 62 pengd sziilési kéltséget és anyatartdst.
Az itélet indokldsa szerint: , A tartdsdij mérvének megdllapitisindl a birisdg figye-
lemmel volt a gyermek szitkségletére, az anya tdrsadalmi dlldsdra, az alperes kereseti
vagyoni viszonyaira, s 1igy taldlta, hogy a megdllapitott tartdsdij a gyermek elemi
sziikségleteit fedezi, s viszont ezt az alperes sajdt fenntartdsanak veszélyeztetése nélkiil
megfizetni képes.”

Furcsa, hogy negyedévenkénti (azaz 3 havi) 7 pengds jovedelembdl hogyan
fizet valaki havi 8 pengd tartdsdijat sajdt eltartdsinak veszélyeztetése nélkiil, az
itéletet azonban mindkét fél elfogadta. A magyarazat feltehetdleg a korabeli ,,bé-
ren kiviili juttatds” nagysdgdban keresendd.

6.5.6. A tipikus apa

Mint az elemzés sordn emlitettiik, az apdk csoportja jéval heterogénebb az anyd-
kéndl, ezért a tipikus apa képének a megrajzoldsa nehézkes. Mdsként fogalmazva
a tipikus apa helyett az apdk kovetkezd 2 tipusdt ismerhetjiik fel:
1. Mez8gazdasdgban vagy iparban dolgozd, az anydndl nem médosabb, azon-
ban néhdny évvel id8sebb férfi, aki 4ltaldban nétlen.
2. Altiszt, értelmiségi, esetleg jaradékos, az anydnal (esetenként jéval) maga-
sabb jovedelmi és életkort, akik kozott hdzassigban €16 is eléfordul.

6.6. Az igényelt isszegek
6.6.1. A tartdsdijigények

Az esetek kétharmaddban fennmaradt tartdsdijigények alapjén elmondhats,
hogy az anydk zommel tizenegynéhdny pengdt igényeltek (kilenc f6 kereken 20
pengét).

A legmagasabb tartdsdijigény havi 95, a legalacsonyabb 10 pengd, az dtlagos
tartdsdijigény 26,5 pengd volt. Ettdl szdmossdg tekintetében inkédbb lefele, mint
felfelé téreek el.
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12. dbra: A tartdsdijigény sszege

M 10-20 pengé
[l 21-30 pengb
[1131-40 peng6

41 pengd felett

6.6.2. A megitélt tartdsdijak

A megitélt tartdsdijak osszege az itéletben mindig szerepelt, és mint kordbban
léttuk, a birdsdg 47 esetben itélt meg tartdsdijat, amelynek Osszege természet-
szertileg kevesebb volt az igényelt dsszegnél. A tartdsdij negyede tiz pengd alatti,
fele 11-25 pengd kozotti 6sszeg. 16 pengSt meghaladé sszeget mar ritkdn itéle
meg a birdsdg, 20 pengd feletti dsszeggel pedig mindossze kétszer taldlkozunk.
A legmagasabb megitélt tartdsdij havi 70 pengd, a legalacsonyabb havi nyolc pen-
g6, de ezt kilenc esetben itélte meg a birdsig.

13. 4bra: A megitélt tartdsdij dsszege

M 8-10 pengé

M 11-15 pengé
M 16-20 pengé
11 21 peng6 felett

elutasitott kérelem

Az 4tlagos megitélt tartdsdij osszege 14,5 pengd. Ha ezt sszehasonlitjuk az
dtlagos tartdsdijigénnyel, akkor megdllapithatjuk, hogy a birésdg dtlagosan kb.
a tartdsdijigény felét (54,6%-dt) litea indokoltnak és itélte meg. Erdemes meg-
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emliteni, hogy a gyermeknevelési pétlék dsszege ekkor havi 5 pengé volt?3, tehdt
ennek dtlagosan kb. hdromszorosa volt, amit az dllam tartdsdijként megfelelének
gondolt az apdtdl dtcsoportositani az anydhoz a gyermek eltartdsdra.

6.6.3. Sziiletési-anyatartdsi kotelezettség és gyermekkelengye

A tartdsdijon tl a sziilé n8 mds cimen is igényelhetett 6sszegeket a nemz8 apdtdl.
Ezek a kovetkezdek voltak:

— A sziilés miatti munkakiesés cimén anyatartdsi dij.

— A sziiléssel jér6 orvosi koltségek megtéritése.

— A meggsziiletett gyermek kelengyéje.

A biréség ezeket , Sziiletési-anyatartdsi kotelezettség és gyermekkelengye” né-
ven dltaldban egy kategéridban kezelte, de természetesen eléfordult a tételenkénti
megitélés is.

Az igényelt 6sszeg

Az esetek felében az anya sziilési és gyermekkelengye koltsége ismeretlen, vagy
az anya ezt nem igényelte. Az igénylés elmaraddsdnak az oka, hogy azokban az
esetekben, ahol a gyermek 2 évesnél iddsebb volt a kereset beaddsakor, a birdsig

a sziiletéstd] eltelt id6 hossztisdga miatt nem {télt meg sziilési-anyatartdsi és gyer-
mekkelengye kéltséget.

14. 4bra: Sziiletési-anyatartdsi és gyerekkelengye igény

M 60-100 pengb
M 101-150 pengé
151-200 pengd

201 peng6 folotti

A legmagasabb igényelt 6sszeg 340, a legalacsonyabb igényelt 6sszeg 60, az
dtlagosan igényelt 6sszeg 130,4 peng6 volt.

23 1938. évi XXXVI. térvénycikk az iparban (kereskedelemben), valamint a bdnydszatban és a kohd-
szatban alkalmazott munkdsok gyermeknevelési ptlékdrdl 6. §
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A megitélt 6sszeg
40 esetben itélt meg a birdsdg sziilési-anyatartdsi koltségre és gyermekkelengyére
oOsszeget.?*

15. 4bra: Megitélt sziiletési-anyatartdsi és gyerekkelengye

M 30-60 pengé

W 61-80 pengé

M 81-100 pengb
101 pengé felett

elutasitott kérelem

Ezek negyede 30-60, fele 61-80 pengd kozotti dsszegek, az dtlagdsszeg 76,7
pengd, amitd] ismét csak inkdbb lefelé, mint felfelé tértek el. A legnagyobb meg-
itéle osszeg 150, a legalacsonyabb 30 pengd. A birdsdg tehdt az dtlagosan igényelt
osszegnek csaknem hdrométodée (58,8 %) itélte meg.

7. A diskurzusok szerepe a tartdsdij megitélésben

A birdsigi eljdrdsban zéré6sszegli jatszma zajlott, a bizonyitds azonban nehézsé-
gekbe titkozott, mert ,, Nagyon kevés esetben lehetséges gyermektartdsi perben a ko-
z0siilés ténye mellett kozvetlen bizonyitékot produkdlni. Illyen aktushoz nem szoktak
a felek taniikat hivni.” (TML P. 2401/1926) Ezért aztin kiemelt szerepet kaptak
a dontésnél a felperesi és alperesi el6addsok, illetve ezek tantvallomdsokkal vald
bizonyitdsa, melyekbdl megelevenedik a valésdg kinek-kinek a sajit érdeke sze-
rinti értelmezése. A birdsdg ezek dsszevetésébdl konstrudlja meg azt a torténetet,
amit az uralkodé normdkkal 6sszhangban valésigként fogad el, és ez alapjin
torténik a tartdsdij megitélése (és ez esetben mértékének meghatdrozisa is) vagy
elutasitdsa. Végsd soron az érdemesség vagy érdemtelenség dél itt el.

24 Eléfordult, hogy az igény osszege nem maradt fenn, csak a megitéle Gsszeg nagysdga, hiszen az
a birdsdgi itéletben mindig szerepelt.
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7.1. Felperesi eléaddsok

A felperesi el6addsokbdl és a felvonultatott tandk vallomdsaibdl a nemz8 apik
otféle viselkedési mddja rajzolédik ki.

7.1.1. Hazassdgi ajinlat

Az anydk egy része el6addsdban kifejtette, hogy a nemz8 apa megkérte a kezée,
vagy legaldbbis tobb alkalommal igéretet tett a hdzassigra.

,1obb éven 4t udvarolt nekem, és dllanddan azt igérte, hogy feleségiil vesz
engem. 1927 augusztus haviban egy nagyobb tdrsasiggal kendert nyomni
voltunk L. Mihdly d6brokozi lakosnal. Innen este az alperessel egyiitt td-
voztam, és ekkor az alperes rébirt arra, hogy vele lakdsukra bemenjek, és
ott vele nemileg kozosiiltem.” (TML P. 2031/1928)

LK. L. ldpaféi lakossal 1927 év folyamdn Szentpéteri pusztin (Gélle), hol
akkoriban sziileivel szolgdlt és mi is ott laktunk megismerkedtem és igy
tobb izben megfordult lakdsunkon, hol dllandéan velem foglalkozott, ne-
kem szerelmet vallott és igérte, hogy feleségiil vesz, melybe sziilei is bele-
egyeztek. Tobbszori egytittlétiink alkalmdval arra is révett, hogy vele is
kozosiiljek, ami ellen szabadkoztam, de hdzassigot igért és igy a rdbeszé-

lésnek engedtem. (TML P. 3179/1929)

»...hosszabb ideig udvarolt nekem, és hdzassdgot igért, sét 1928. év juni-
usdban sziileimt8l meg is kért engem, és egymds kozt eljegyezkedtiink s
ezen id6tdl fogva 1928. augusztus végéig velem tobbszér nemileg kozosiilt,
aminek kovetkeztében teherbe ejtett...” (TML P. 2502/1929)

7.1.2. Szerelmi viszony

Ha nem volt hdzassdgi ajdnlat, akkor a szerelmi viszonyt jelolték meg felperesek,
ami leginkdbba a mai jdrdshoz hasonlatos kapcsolatot jelentett.

»...1927 évi augusztus havdtdl 1928 évi december hé kozepéig szerelmi
viszonyt folytattam és ezen viszonyunkbdl kifolyélag vele tobb izben ne-

mileg kozosiiltem.” (TML P. 2654/1929)

»..6vek 6ta koztudomdsi Dobrokdzben az, hogy alperessel szerettiik egy-
mist, osszejoveteleken, mulatsdgokon engem kisért, engem tdncoltatott.”

(TML P. 2031/1928)
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»D. J6zsef (...) gazdasdgi cseléd alperes hdzassdgi igérettel elcsdbitott s vele
Tiiske pusztdn 1925 janudr havdtdl 1927 janudr havdig szerelmi viszonyt
folytattam.” (TML P. 1124/1927)

7.1.3. Csabitds

A csdbitds, mint littuk megjelent a szerelemi viszonnyal egyiitt, illetve 6nélléan
is. Ilyenkor dltaldban nem esik sz6 hdzassigrol, de egy egyoldaltan szoros kap-
csolat vélelmez8dik a né részérdl:

»...fliggd helyzetemet kihaszndlva, engem ki feddhetetlen életd, érintet-
len és tapasztalatlan voltam elcsdbitott, tehdt férjhezmenési lehetdségeimet

csokkentette...”. (TML P. 4004/1937)

A csdbitds sajdtos esete, amikor az autéfuvarozé H. Istvén elhivja Sz. Katalint
autékiranduldsra

»...cz alkalommal elmentiink a nyergespusztai erdé felé, ahol kozostiltiink.
A viszonynak az lett a kdvetkezménye, hogy teherbe estem és 1930. junius
10-én Tibor nevi gyermekem sziiletett.” (TML P. 1512/1932)

Az elesabitottak az 8ket ért kdrt és szégyent is kihangsalyoztdk:

~Alperesék tonkretették az életemet, s mint érintetlen és tapasztalatlan le-
dny férjhezmenetelem meghidsulg, illetéleg tonkre lett téve, az ebbdl eredd
karigényemet kiilén per Gtjdn fogom érvényesiteni.” (TML P. 66/1937)

»~Anydmat sirba vitte a szégyen. Férjhez menni nem tudok, kiilonésen nem
gy, hogy alperes gyermeke olyan tartdsban és neveltetésben részesiiljon,
mintha trvényes gyermek volna.” (TML P. 987/1936)

7.1.4. Erészak

A nemi erdszakkal valé érvelés ritkdn fordult eld, ezekben az esetekben azonban
nem taldltam olyan iratot, mely szerint az apdt biintetdjogilag is elmarasztaltdk
volna. Sét feljelentésre utald irat sem volt fellelhetd, ezért arra kdvetkeztethetiink,
hogy a nemi erdszak (ha meg is tortént) a pertaktika része volt.

»...aki az egyetlen férfi, akivel egy izben nemi érintkezésem volt. Ugyan-
is 1925 tavaszdn W. Mihély ecetgydrosndl szolgdltam és ez alatt tortént,
hogy én B. Sdndoréktdl 1925. mdjus 19-én este hazamentem, Sz. Istvdn
hazakisért és ellenkezésem dacdra ajkamat befogva, velem nemileg kozo-

sille.” (TML P. 2401/1926)
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M. Mdridt az alperes egy nap alatt hiromszor erészakolta meg.

»A sz8l6hegyen tortént az erdszak, az elsé M. Mdria apjdnak a borospin-
céjében, amikor az apa elment, a médsodik a csendér borospincéjében, a

harmadik a sz816hegyrél hazafele menet.” (TML P. 1324/1932)
7.1.5. Elettarsi kapcsolat

Azokban az esetekben, ahol a felek kordbban egyiitt éltek, az apdk elismerték az
apasigot. Meglehet8sen nehéz is lett volna ezt tagadni, hiszen maga a hdzassig
nélkiili egytittélés legitimdlta azt. Ilyen esetekben a felek visszafogottabban nyi-
latkoztak egymadsrél. Ez a nyilatkozat tipus tulajdonképpen 6ndllé kategéride ké-
pezne, azért soroltam mégis az anyai nyilatkozatokhoz, mert ilyenkor az anydnak
olyan bizonyité erd volt a kezében, ami szinte lehetetlenné tette a per elvesztését.

Az anyai felvetésre az apdk dltaldban a tartdsdij osszegszertiségét kifogdsoltdk:
K. L hdrom és féléven dt egyiitt lakott és szerelmi viszonyt folytatott velem 1927.
mdrcius havdig.” , Alperes elismerte, hogy a gyermek téle valé (...) az dsszegszeriiséget
kifogdsolta.” (TML P. 1530/1927).

Vagy meglehetdsen targyilagosan adtdk el, hogy: ., lgaz ugyan, hogy a gyermek
megsziiletése utdn sz volt kozittiink esetleg hdzassdgrol, a hdzassdg azonban felperes-
16l valé elhidegiilésem miatt elmaradr.” (TML P. 2684/1937).

7.2. Alperesi eléaddsok

Az apdk eladdsai alapjén az anydk hdromféle viselkedési tipusba sorolhaték.
Ezek kozott azonban sokkal szorosabb volt az dtjdrds, mint az el8z8 esetekben.
Feslettség esetén példdul a szabadszerelemhez hasonlatos viselkedést igyekeztek
bizonyitani, ami idénként kiegésziilt pénz elfogaddssal is, ami viszont mér a pros-
titucié jellemzdje.

7.2.1. Feslettség

A feslettség, mint erkolesi romlottsdg gyakori hivatkozdsi alap volt az apdk ré-
szérél.

»...felpereshez Kurdon (kézség a Dombéviri jirdsban, V.I.) léte alatt na-
gyon sokan jdrtak, erkolestelen életmddja kozismert volt és e miatt a falu

lakossdga el is akarta a falubdl tdvolitani.” (TML P. 1140/1934)

»...kozismert feslett erkolesti nd volt, aki dllanddan kés éjjel feliigyelet

nélkiil volt ldthaté idegen férfiakkal az utcdn” (TML P. 463/1932)
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Jeleztem midr az érvelési kategéridk elkiilonitésének nehézségét, mert a feslett-
ség gyakran egylitt jirt az anyagi el6ny valamilyen formdjval:

»...felperesselabbandllapodottmeg, hogyha (atand, V.1 kiegészitése) befizeti
Stegy mulatsdgra, ugy vele kozostilni fog. A tant felperes kérelmének eleget
tett és a mulatsdg utdn az Erzsébet uccdban, a Szt. Floridn szobor mogott,
a Szauter féle hdz uccdra nyitott udvardn kozostiltek.” (TML P. 2168/1933)

Sét a ,,szerelmi viszony” kifejezéssel is:

»A felperessel csak egyszer kozostiltem, 1925. mdjus 19-én, és azért is fizet-
tem neki 25000 K-t. (...) Ugyanebben az idében a felperes mds férfiakkal
is folytatott szerelmi viszonyt és a kozosiilésekért pénzt fogadott el.” (TML
P. 2401/1926)

7.2.2. Prostitucid

A 3. fejezetben mdr bemutattam a prostiticié dsszetett voltdt. A feslettség mér
alkalmi prostiticiéba ment dt, amikor a kozosiilésért fizetett drat, esetleg az 4r-
16l valé alkut hangsilyoztdk az alperesek.

»...de felperes erkélcstelen életet €lt, azért is, mert ugyanezen idében mds
iparossegédekkel mindig elére kialkudott drére 1.50 P.-t8l 5 P.-ig kozosiilt.
Az alkudozds mindig az udvaron folyt, és csak azutdn engedte be a cse-
lédszobdjiba, amikor mdr az ellenszolgdltatisba megegyeztek.” (TML P.
2646/1929)

»...énelészor 1 P.-6t ajinlottam fel, azonban felperes kevesellte, majd 2 P-6¢

ajanlottam és ekkor hajlandé volt velem ko6z6siilni.” (TML P. 1121/1934)

,O 10 pengdt kért, én 3 pengdt igértem, mire § a 3 pengd eldre val fizeté-
se ellenében hajlandé volt velem eljonni.” (TML P. 233/1933)

7.2.3. Hivatdsos prostittci6

Az engedéllyel rendelkezd hivatdsos prostitudltak esetén (ha ezt irattal bizonyi-
tani tudta), az alperes biztosan megnyerte a pert, mert ez esetben az apa szemé-
lyét nem lehetett megallapitani: ,, Felperes hatdsdgi engedéllyel rendelkezd hivatdsos
kéjnd volt Dombdvdron és a kozisiilés a nyilvdanos taldlka hdzban tortént.” jelezte az
egyik perbe fogott férfi, és ezt bizonyitni is tudta. (TML P. 446/1934)
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7.3. A birdsdgi itélet

Az itéletek elemzése sordn hdrom tipusba sorolhaté kifejezéseket olvashatunk
a tartdsdij 6sszegének megallapitdsakor:

1. A gyermek sziikséglete.

2. A felperes (anya és gyermek) tdrsadalmi dlldsa.

3. Az alperes (apa) fizet8képessége.

Az 53 fennmaradt indokldsban azt vizsgdltam meg, hogy hdnyszor szerepel-
nek az egyes, imént felsorolt, illetve ezekhez hasonlé kifejezések.

7.3.1. A gyermek szempontjai

A gyermek sziikségletei

A ,gyermek sziikséglerét” 34 esetben vette figyelembe a birdsdg, ami az esetek 64,1
szdzaléka. Két esetben a felmeriilt sziikségleteket, egy-egy esetben a ,gyermek
megélhetésének a biztositdsdt”, illetve a ,gyermek tartdsira pedig ma 15 P. kell”
székapcsolatot vették figyelembe. Tdgan értelmezve és szovegszertien kiemelve
tehdt azt, hogy mi a gyermek sziikséglete, az esetek kétharmaddban (71,7%, 38
eset) vették figyelembe.

A tartdsdij mértéke

Nyolc esetben (15,1%) vette figyelembe a birésdg, hogy a ,tartdsdij fedezi-e
a gyermek sziikségletér.” Hirom esetben arra voltak tekintettel, hogy a ,,megdllapi-
tott dsszeg fedezi-e a rendeltetésér.” A hangsuly mindkét esetben a ,fedezi” (kieme-
lés V. 1) szavon van. Az els§ esetben legaldbb akkora hangsullyal, mint a gyer-
mek sziikségletén, a mdsodik székapcsolatban viszont a gyermek sziikséglete mar
csak dttételesen jelenik meg. 11 esetben (20,7%) vette figyelembe a birésig, hogy
a meg(télt osszeg elég lesz-e a gyermek eltartdsdra, pl. ,rendeltetésiikre elégségesek”.
A puszta szitkségleten tdl a tartdsdij nagysdgdnak megemlitése, vagy mdsként
fogalmazva a sziikséglet tdgan vett értelmezése az esetek kétotodében (22 eset,

41,5%) fordult eld.
7.3.2. A felperes (anya és gyermek) tdrsadalmi 4lldsa

33 esetben (62,3%) hivatkozott a birésdg ,,a felperes tarsadalmi dlldsira” a tartds-
dij nagysdgdnak megéllapitdsakor, ami csaknem eléri a gyermek sziikségleteinek
ardnydt. A tdrsadalmi dllds megdllapitdsakor figyelembe vették:

— az anya iskolai végzettségét,

— az anya foglalkozdsit,

— az anya sziileinek foglalkozdsdt.
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Mivel, mint ldtcuk, zommel alacsony tdrsadalmi 4lldst anya sziilt tdrvényte-
len gyermeket az esetek kb. felében a magasabb tarsadalmi dlldsa apdnak, ennek
a szempontnak a figyelembevétele lehetetlenné tette a magasabb Osszegli tartds-
dij kifizetését. Mdsként fogalmazva, a tdrsadalmi dllds figyelembevétele mintegy
blokkolta, de legalabbis alacsonyabb szintre szoritotta a sziikséglet figyelembevé-
telét.

7.3.3. Az alperes (apa) szempontjai

Az alperes vagyoni-kereseti viszonyai

30 esetben vette figyelembe a birésdg az ,, Alperes vagyoni-kereseti viszonyait”, ami
az esetek 56,6 szdzaléka. Ezen tul egy-egy esetben vette figyelembe a birdsig,
hogy az ,alperesnek nincs vagyona”, alperes dtlagos kereseti lehetdségét”, ,alperes
kereseti lehetdségéhez képest”. Osszesen tehir az alperes kereseti-vagyoni viszonyait
33 esetben (62,3%) vette figyelembe a birésdg, ami megegyezik az anya térsadal-
mi 4lldsdnak figyelembevételével.

Alperes meg tudja-e fizetni a tartdsdijat

19 esetben, (35,8%) vette figyelembe a birdsdg, hogy ,alperes vagyonromldsa,
anyagi romldsa nélkiil meg tudja fizetni” a tartdsdijat. Hét esetben pedig azt, hogy
walperes sajdt megélhetésének (fenntartdsanak) veszélyeztetése nélkiil” meg tudja-e
fizetni a tartdsdijat. Osszesen tehdt 26 esetben (49%) vette figyelembe a birésig
az alperes kereseten tuli teherbiré képességét.

Alperes hozzatartozéi
Hét esetben vette figyelembe a birdsdg, hogy ,,a hozzdtartozdk tartdsinak veszé-
lyeztetése nélkiil” meg tudja-e fizetni alperes a tartdsdijat. Hozzdtartozok alatt az
alperes sziileit, feleségét, gyermekeit értették, ezen tdl konkrétabban fogalmazva
egy-egy esetben vették figyelembe ,alperes nds voltdt”, ., alperes csalddi dllapotit”
illetve ,,torvénynél eltartdsra kitelezett torvényes felesége megélhetése veszélyeztetve
volna’.

Alperes hozzitartozéinak szitkségletét dsszesen tiz esetben (18,8%) vette fi-
gyelembe a birdsig.

7.3.4. Egyéb szempontok

Egy-egy esetben, azaz ritkdn vette figyelembe a bir6sdg ,, A felperes keresetér”, illet-
ve azt, hogy ,az dsszeg felperes kereseti igényét kielégitse”. Onmagdban tehir a fel-
peresi kereset és igény nemigen alapozta meg a tartdsdijat a gyermek sziikséglete
és a tdrsadalmi 4llds nélkal.

Hasonlban, egy-egy esetben olvashatjuk , A jelen gazdasdgi helyzetet”, illetve
a ,mai viszonyok mellett” megfogalmazdst, amelyek lényegében egymds szinoni-
mii.

esély 2018/1 93



SZOCIALPOLITIKA TORTENETE

7.3.5. Az itélkezési szempontok megoszldsa

Csaknem azonos ardnyban, az esetek kétharmaddban vették figyelembe az anya
és a gyermek tdrsadalmi dlldsdc, a gyermek sziikségletét, az alperes kereseti-vagyo-
ni viszonyait. Tehdt ugyanolyan fontos volt a tdrsadalmi 4llds, mint a gyermek
szitkséglete, valamint az a jovedelem, amibdl a tartdsdijat fizetni kell. A legmeg-
lepébb szémunkra az anya és a gyermek tdrsadalmi dlldsinak ilyen magas ard-
nyu kihangsutlyozdsa a tartdsdij megdllapitdsdndl, hiszen ok-okozati sszefiiggés
ldtszélag nincs. Ez azonban csak ldtszdlag van igy, hiszen pontosan ez az indok-
lds ,blokkolta” a t6bbi szempontot, és nem tette lehetévé nagyobb ardnyu szo-
lidaritds megval6suldsit. Azaz az érdemesség és érdemtelenség régi ellentétének
a megjelenését lathatjuk a tartdsdij megitélésében. Jelen esetben a torvénytelen
gyermek, aki a nem megfeleld (jogilag és tdrsadalmilag tdmogatott) csalddba(n)
sziiletik jelenti az érdemtelen kategéridt.

A jovedelmiiket az apdk (az alacsonyabb tartdsdij reményében) dltaldban igye-
keztek kevesebbnek feltiintetni, ezért a jovedelem mellett a vagyoni helyzet is be-
folydsolta a tartdsdij nagysdgdt. S6t, a vagyoni-jovedelmi viszonyok onmagukban
nem elégségesek, hiszen a nemz8 apdnak is el kellett tartania magdt, illetve a tar-
sadalmi 4lldsdt fenn kellett tartania (hiszen ezt néla is figyelembe vette a birésdg),
vagyonromlds tehdt nem kdvetkezhetett be a tartdsdij miact. Eléfordulhatott az
is, hogy a vagyon nehezen mobilizdlhaté tdrgyakbdl dllt, s6t mint ldctuk, a pénz-
jovedelemhez képest magasabb 6sszegli tartdsdijat is megitéltek, amit a korabeli
»konvencié” azaz a természetbeni, vagy ha gy tetszik ,béren kiviili” juttatds
nagysdga magyaraz.

Az esetek kétotodében vették figyelembe, hogy a tartdsdij fedezi-e a gyermek
szitkségletét. Nehéz elvélasztani a ,sziikséglet” értelmezésének figyelembevételét
a ,fedezi-e szitkségletét”, fedezi-e rendeltetését” értelmezésétdl. Ugy érezziik, ez
utdbbiak a sziikséglet tdgabb értelmezését jelentik, ugyanakkor ezek inkdbb egy-
madst kiegészité, mintsem kizdré fogalmak.

Az esetek hatoddban vették figyelembe a felperes hozzdtartozéit. Az apdnak
lehetett csalddja (akdr felmendi, akdr leszdrmazéi), akiket szintén el kellett tarta-
ni. Ez a hatodnyi ardny akdr magasabb is lehetne, ha a nemzé apék jelentds része
(hdrométdde) nem ndtlen csalddi dllapotd lenne.

Osszegzés

Kutatdsomban a gyermekrtartdsi pereken keresztiil azt a szocidlpolitikai helyze-
tet mutattam be, amikor az informdlis szocidlis gondoskodds mdr nem elegendd
egy probléma kezelésére, a formdlis szocidlpolitika pedig még nem tudja kezelni
a problémit.

Fontos jellemzdje ennek a tartdsdijban megjelend szocidlpolitikai jellegt (szo-
cidlis ellitdst helyettesitd) elldtdsnak, hogy a korabeli joggyakorlat a jogszabd-
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lyokbdl kévetkezden a gyermek, illetve az anya tdrsadalmi 4lldsdra tekintettel
hatdrozta meg a tartdsdij nagysdgdt (azaz a redisztribticié mértékér). A sziikségle-
tet ehhez igazoddan vette figyelembe, igy a tdrsadalmi mobilitdst erésen fékezte
a birésdg szemlélete, amit az dllampolgdri egyenldség és szolidaritds sulyos torzu-
lasaként értelmezhetiink.

A szemléletvéltast, az 4ltaldnosnak és egységesnek tekintett sziikséglet figye-
lembevételét, a mar emlitett 1946. évi XXIX. torvény, illetve az 1952. évi IV.
torvény (a csalddjogi torvény) hozta meg. Ez utdébbi a tdrsadalmi 4llds helyett
a szitkséglet figyelembevételét irta el a tartdsdij megallapitisindl (Molndr, 1954:
3-6). Ha azonban tdgabb kontextusban vizsgdljuk a jelenlegi jéléti politikdt — pl.
a gyermekek utdni adékedvezmény esetében —, valami hasonlét lithatunk: a ma-
gasabb jovedelm (tdrsadalmi dlldsd) rétegek gyermekei utdn magasabb juttatds
jar, mert az alacsony keresetlick nem tudjék kihaszndlni a teljes 8sszeget.

A gyermektartdsdij fizetési kotelezettségének a kikényszeritése tehdt felfog-
haté az dllam korai szocidlis jellegli beavatkozdsai egyikeként. Lényege a csa-
ladtagok kotelezettségeinek meghatdrozdsa és kikényszeritése. A reguldci6, mint
szocidlpolitikai eszkoz, hasonlé a munka vildganak szabdlyozésa keretében meg-
jelent minimdlbérhez, ahol a munkdltaté és a munkavéllalé kozotti transzfert,
valamint a tdrsadalombiztositishoz, ahol az intertempordlis transzfert szaba-
lyozzdk. A gyermektartdsdij (maradvanyként) az édllami szocidlpolitika, illetve
csalddpolitika kialakuldsa és kiszélesedése utdn is fennmaradt, és belesimult
a rendszerbe, annak egyik sajdtos elemeként. Gondoljunk csak a tartdsdij 4llam
dltali megeldlegezésére.

A rendszervéltdst kovetSen hazdnkban is jelentdsen emelkedett az élettdrsi
kapcsolatok, az egysziilds csalddok és a szinglik szima. Hogy ezen jelenségeket
megérthessiik, ahhoz nem elég a jelen folyamatait, illetve a témadval foglalkozd
kulfoldi szakirodalmat tanulmdnyozni. Sziikséges a magyar el6zmények vizsgéla-
ta, hiszen a tdrvénytelen sziiletés ezen jelenségek egyik ,evolicids” eléképe lehet.
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Jogszabdlyok

1894. évi XXXI. torvénycikk a hdzassdgi jogrol

1911. évi L. torvénycikk a polgdri perrendtartdsrol

1920. évi XXV. torvénycikk a tudomdnyegyetemekre, miiegyetemre, a budapes-
ti kdzgazdasdgtudomdnyi karra és a jogakadémidra val6 beiratkozds szabd-
lyozdsarél

1925. évi XXXV. torvénycikk a pengééreék megallapitdsdrdl és az ezzel dssze-
fiiggd rendelkezésekrdl

1930. évi XVIIIL. torvénycikk Budapest székesfévaros kozigazgatdsirdl

1938. évi XV. torvénycikk a tirsadalmi és a gazdasdgi élet egyensulydnak hata-
lyosabb biztositdsdrol

1938. évi XXXVI. torvénycikk az iparban (kereskedelemben), valamint a bé-
nydszatban és a kohdszatban alkalmazott munkdsok gyermeknevelési p6elé-
karol

1939. évi IV. torvénycikk a zsidok kozéleti és gazdasdgi térfoglaldsdnak korldto-
z4s4rol

1941 évi XV a hdzassdgi jogrol sz616 1894:XXXI. torvénycikk kiegészitésérdl és
modositdsirdl, valamint az ezzel kapcsolatban sziikséges fajvédelmi rendel-
kezésekrél

1946. évi XXIX. torvény a hdzassigon kiviil sziiletett gyermek jogalldsdrdl

1952. évi IV. torvény a hdzassdgrol, a csalddrol és a gydmsdgrol

30.000/1947. I. M. szamu rendelete a hdzassdgon kiviil sziiletett gyermek jogal-
ldsdrdl sz616 1946:XXIX. torvénycikk hatdlybaléptetése a polgari torvényke-
zés korében val6 végrehajtdsa tdrgydban
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