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SzOLLOs1 GABOR

MIERT NEM KONNYU ELOSZOT IRNI
BUDAIISTVAN GYUJTEMENYES
KOTETE ELE?

(Budai Istvin: Szolgéltatds a szolgéltatdsban
»-.-felkésziteni a méltésagot biztosité ellatdsokra...”

e-kiadvény’, Széchenyi Istvin Egyetem, Gyér, 2017, 337 o.)

Evtizedek 6ta ismerem Budai Ist-
vant, ezalatt gyakran kapcsolédott
egymdshoz szakmai és kozéleti te-
vékenységiink, médom volt elolvas-
ni Istvdn 4j és Gjabb irdsait. Ezek
utdn akdr konnyf is lehetne elészét
frnom a jél ismert munkatdrs jol
ismert maveirél. De nem. Nem és
nem. Figyelmesen elolvasva, djraol-
vasva a szerz8 munkdssdgat titkrozd
irdsokat, meglehetésen nehéznek
bizonyult bevezetd gondolatokat
fogalmazni. Mi ennek az oka, tul
a sajt korldtaimon?

Noha a szerzével a szocidlis
képzések és a szocidlis szakma sok
résztvevdje dolgozott egyiitt, sbt jo
paran foglalkoztak hasonlé kérdé-
sekkel, mint 6, munkdssiga még-
sem téveszthetd ossze senki mds
hazai kortdrsdéval. A kotetben sze-
repld vélogatds elég pontos térképet
ad arrdl, hogy Budai Istvdn az elmult évtizedek sordn mivel foglalkozott, 4m ez
a térkép rengeteg, labirintus-szertien tekeredd és dsszebogozddéd dsvényt tartal-
maz. Ez persze annak a szakteriiletnek a sajdtossiga, melyrdl az irdsok szélnak.

A kotet tartalma szerves egészet alkot, amennyiben azt a kérdést tessziik fel,
hogy Budai Istvin mit tett és mit gondolt attdél kezdve, hogy magdhoz hivta

" http://szoc.sze.hu/e-kiadvanyok-1
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a magyarorszdgi szocidlis képzések Gjraalakuldsinak dramlata. Az irdsokban be-
mutatott cselekvések és gondolatok halmaza jelentéssel bir azok szdmdra, akik
a rendszervaltdstdl kezdve — vagy legaldbb egy hosszabb iddszakon 4t — ugyan-
csak résztvevéi voltak a hazai szocidlis képzések létrehozdsdnak, a szocidlis szak-
ma (szakmdk) fejlédésének, a szocidlis képzések és a szocidlis szakma kozéleté-
nek, vagy pedig az ezekkel foglalkozé hazai tudomdnyossdg megerdsodésének,
vagy akik éppen most kezdenek a szocidlis szakméban, képzésben dolgozni. Ugy
vélem, a kotet olvaséjit komoly szellemi feladat elé dllitja, hogy elolvassa, kon-
textusba helyezze, sét kritikailag értékelje az egymdst kévetd irdsokat. Mint az
el8sz6 irdja, sokat viaskodtam azzal, hogy az irdsok kontextusit tobbé-kevésbé
ismerd személyként mit mondhatok a kotetrdl azok szdmadra, akik szintén része-
sei voltak a cirka hdrom évtizednek, és mit azok szdmadra, akik frissen a palydra
érkezdként olvassik azt?

A szerz8 nem mutat be mindent tankdnyvszerten; cserébe viszont olyasmik-
18l ir, amit vagy senki mds, vagy csak kevés szerz6 fogalmaz meg a hazai olvasé
szdmdra. Azt tandcsolom tehdt az olvasénak — az ,6reg rutinosnak” és a ,friss
erének” egyardnt — torekedjen felfedezni azokat a rétegeket, melyek megjelennek
a kotetben. A kdnyv ugyanis nem csak a tartalomjegyzékben szerepld tematikus
fejezetekbdl és alfejezetekbdl tevddik ossze, hanem olyan dtfogé problémdkbdl is,
melyek tobb részben, djra és Gjra el8keriilnek. Miutdn a szerz8 prébalta gondo-
san szelektdlni és fejezetekbe rendezni az irdsokat, azok kikeriilhetetlen médon
egyszerre foglalkoznak a szocidlis képzések és a szocidlis munka rendkiviil komp-
lex vildgdval. Mondhatni, a kétet tobb rétegbél 4ll, melyek kiilon-kiilon megks-
zelitést igényelnek, cserébe viszont az olvasdk széles kore szdmdra kindl veretes
értékeket. Rdaddsul, még ezeknek a rétegeknek az azonositdsa is tobbféle lehet,
fiiggben az olvasé érdeklédésétdl.

Jémagam a kovetkezd rétegeket tudom fellelni, s egyben ajinlani:

e a magyarorszdgi szocidlis képzések alakuldsa az 1980-as évek végétdl kezdve

(»griinderzeit”, vagy ,h8skor”), majd pedig napjainkig;

e iskoldk és projektek torténete (kiilonos tekintettel Esztergomra és Gyérre);

e a szocidlis képzés elmélete, a nemzetkdzi szakirodalomnak a hazai helyzetre
torténd adaptéldsdval;

e a hazai szocidlis képzési rendszer kritikai elemzése;

® a szocidlis szakma és a szocidlis képzések viszonya;

e a szocidlpedagégia és a szocidlis munka szerepe és viszonya; a szocidlpedagé-
gus tevékenységi teriiletei.

Biztatom az olvasét, hogy azonositsa ezeket a rétegeket, tovdbbd arra, hogy
bétran keressen tovébbi szempontokat. Nem gondolom, hogy a kétet arra szol-
gélna, hogy valaki az elejétdl a végéig folyamatosan elolvassa, mint afféle regényt,
melynek hései végigkiizdik magukat a rdjuk mért eseményeken. Viszont egy-egy
réteg felfedezését célozva, a kivélasztott szdlat kovetve nem csupdn a szerzé mon-
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datait érti meg az olvas6, hanem olyasmikhez is hozzdjut, amit mds szerz8ktdl
nem kaphatna meg.

Az olvasé tehdt — minden bizonnyal — sajét utjit fogja kovetni a kotetben
szereplé gondolatok megismerése sordn. Ehhez a magam részér8l — némileg 6n-
kényesen — az aldbbi kommentdrokkal szeretnék hozzdjarulni:

Alapozis

A fejezetben szerepld irdsok elsésorban azt segitenek megérteni, hogy kik és mi-
ként hoztdk létre a hazai szocidlis képzések alapit6iként a rendszervéltds éveiben
és azt kovetSen a ,modern” szocidlis képzéseket. Természetesen nem szabad el-
feledkezni az olyan el6zményekrdl, mint példdul a szocidlis szervezdk képzése
a Bérczi Gusztdv Gydgypedagdgiai Féiskoldn, vagy a véltozdsokra egészen koz-
vetlen hatdst gyakorlé szociolégia-szocidlpolitika szakon folyé képzés az ELTE-n.
A fejezet nagyon sok dolgot itt nem mutathat be, ami annak idején része volt
a képzések alakuldsdnak; a politikai helyzetet, a személyiségeket, a folyamatokat
stb. Ragadjuk tehdt meg azokat az elemeket, melyek segitik az ,8storténet” meg-
éreését:

o Abban a korszakban valéban kulcsszerepe volt a képzések létrehozdsdban egy-
egy csapatnak, ideértve a csapattagok hazai és kiilfoldi kapcsolatrendszerét
is. Az olvas6é nyomon kévetheti, hogy a szocidlis képzések alapitdsinak dram-
lata 4ltal magukkal sodort iskolateremt$ személyiségek miként épitették fel
egyrészt a sajat tuddsukat, mdsrészt a képzéseket. Meg lehet figyelni azt is,
ahogyan részben a kiilvildg, részben sajit maguk szémara megszerzik/megfor-
miljak a torekvéseiket igazold elméleteket, médszertanokat, illetve a képzések
irdnti sziikségletet.

® A fejezet az olvasé elé vetiti azt a helyzetet, hogy Magyarorszdgon egyszer-
re jottek létre a szocidlismunkds- és a szocidlpedagégus képzések. Erdemes
a konyvnek a két szak viszonydval kapcsolatos részeit ugy felfogni, mint ame-
lyek elsdsorban egy adott korszak eseményeit és az azokhoz kapcsolddé to-
rekvéseket mutatjak be. A két szak viszonydt a szerz8 amagy mdr sok helyen
kifejtette.

e Ebben a fejezetben és mésutt is szemiink elé térul, hogy egy szocidlis képzés
inditdsa jéval tobbrdl szdl, mint arrél, hogy valakik készitenek egy tdbldzatot,
felsorolva benne a tantdrgyak nevét, kredit- és 6raszdmdt, illetve meghirdetik
a félévet. A felsdoktatds szocidlis képzéseit — minden tisztességes egyetemen —
egy tanterv- és képzésfejlesztd folyamatban, illetve rendszerben alkotjdk meg
és alkotjdk djra.

118 esély 2018/1



Szoll8si Gabor: Miért nem konny( elészét irni Budai Istvin gydjteményes kotete elé?

Tagabb dimenziékban

Ez a fejezet a kdvetkezd id8szakban sziiletett irdsok alapjén reflektdl a tortén-
tekre. Jémagam arra hivom fel a figyelmet, hogy éppen Budai Istvdn volt az, aki
az elmult évtizedek sordn képes volt kritikai reflexiéjdt adni a szocidlis képzések
helyzetének. A szocidlis képzések helyzete — természetesen — folytonosan valto-
zott, és sokan sokféleképpen viszonyultak az 6r6kés véltozdshoz. Volt, aki csalé-
dott, mert idével véget ért az alapitds kora és nem valésultak meg maradéktala-
nul a remények. Voltak, akik a felsoktatdsbdl a tudomdnyos munka, a szakma
gyakorlata, a politikai tevékenység, az érdekvédelem felé 1éptek tovabb. Es voltak
sokan, akik nem éltek a rendszerkritika eszkdzével, hanem adottnak fogtik fel
a szocidlis képzéseket meghatdrozé kereteket. Mondhatni tehdt, hogy ki-ki mds,
vagy esetleg szlikebb dimenzidban kereste a vdlaszokat. Mdsok mellett/kozott
a szerzd volt az, aki a keretek Gjraértelmezését javasolta, és ezt — a kotetben is
olvashaté tobb irdsiban — meg is tette. A ,No, hol is tartunk?” és az ,A tovabb-
1épés elé” alfejezetek elemzik a hazai szocidlis képzések egy korszakdt, ennyiben
bizonyos mértékig torténeti forrdsként hasznalhaték. Sokkal fontosabb viszont az
(mert mindig ugyanazokat a hibdkat kévetjiik el, vagy mert az elemzdék mindig
a falra hdnyjdk a borsét), hogy a leirt elemzések ma is felhaszndlhatdk a szocidlis
képzési rendszer Gjabb elemzésére.

Dilemmaik

A fejezet sajdtossdga, hogy azt a kutatdssorozatot mutatja be, amely alapjén a
szerzd elkészitette dokrori disszertdcidjdt és megvédte azt a Bournemouth-i Egye-
temen Nagy-Britannidban. Noha a hazai egyetemeken j6 negyedszdzada vannak
jelen a szocidlis képzések, igy mind a képz8k, mind pedig a diplomdt szerz8k kap-
csolatba keriilnek a tudomdnnyal, mégis a szocidlis munka tudomdnyos mtivelése
szlikebb anndl, mint amilyennek sokan ldtni szeretnék. Rdaddsul a tudomdny
mdra nemzetkdzivé vélt, ami tetten érhetd a szocidlis munka és annak kiilonfé-
le kapcsol6dé részei — példdul a szocidlis képzés — esetében is. A rendszervaltds
idején a hazai szocidlis képzések és a szocidlis szakma egyértelmiien csak fogyasz-
t6i, adaptdléi voltak a kiilfsldi elméleteknek, mdédszertanoknak. Mdra a helyzet
persze sokat viltozott, j6 par szakember van, aki ismeri a teriilet szakirodalmat,
s6t maga is kapcsolédik a nemzetkdzi tudomdnyos kozosséghez. A kotetben ol-
vashaté sorok azt jelzik, hogy Budai Istvdn éppen a szocidlis képzések kutatdsa
terén volt képes kapcsolédni a nemzetkézi tudoményossighoz. Ugy tekinthetiink
tehdt erre a fejezetre, mint olyan szemelvények gy(ijteményére, mely megvizsgalja
a magyarorszdgi szocidlismunkds-képzés fejlédésének néhdny dilemmdjdc, fel-
haszndlva a relevdns nemzetkozi irodalmat és kutatdsi médszereket.
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Epitékovek és Dialégusok

A tovébbi fejezetek nem annyira torténetiek, mind inkdbb mélyen tartalmiak.
Természetesen voltak id8szer(i események, melyek hatottak az irdsok megsziileté-
sére, kiilonosen a szocidlismunkds-képzés globdlis alapelveinek megjelenése, illet-
ve az eurdpai és a hazai felsGoktatds bolognai rendszer(i dtalakitdsa. Els6sorban
mégis azt tartom leginkdbb figyelemre mélténak, hogy ezek a fejezetek olyan kér-
déseket targyalnak, melyek kelld dtgondoldsa nélkiil lehet ugyan szocidlis mun-
kdsokat képezni, de nem érdemes. A szakmai identitds, szaktudds, kompetencidk,
modszerek, rendszerszemlélet, egylicemi(ikodés, szakmakéziség, kolesdnhatdsok
témakoreibe szervezett szoveg — nézetem szerint — nem jelent kevesebbet, mint
egy olyan tankdnyvet, amibél sajétos szakmdjukat tanulniuk kellene a szocidlis
képzések szervezdinek és tandrainak. Es itt nem arra gondolok, hogy afféle sorve-
zet6ként kellene kovetniiik Budai Istvdn gondolatait, hanem arra, hogy ezekrdl
a kérdésekrél mindegyikiiknek rendelkezniiik kell valamiféle nézéponttal. Mdr-
pedig ehhez sziikség van forrdsokra, mégpedig — az idegen nyelven elérhetd, kiil-
foldi helyzeteken alapulé forrdsokon tal — olyanra, mely a hazai helyzetre adap-
talja a relevdns elméleteket.

Remélhetden ez a kotet tovébbi alaposabb tdjékozdddsra buzdit. Tandcsolom,
hogy az olvasé — ha még nem ismerte — ,olvassa bele magét” néhdny fontos kon-
textusba, mint péld4ul:

e a szocidlis munka tdrténete, irdnyzatai és definicidja a vildgban;

e a szocidlis munka hazai térténete, kiiléndsen a rendszervaltds kordtdl kezdve;

e a szocidlis képzések {6 irdnyzatai a vildgban, tovabbad a képzések nemzetkozi
standardjai;

e a szocidlis képzések hazai toreénete; példdul a f8 események, statisztikai ada-
tok, problémdk tovdbbd az egyes korszakokat meghatdrozé dokumentumok
(tantervi irdnyelvek, képzési és kimeneti kovetelmények);

e a szocidlis szakma és a képzések kapcsolatinak kérdései (a képzés és a gya-
korlat kolesénhatdsaitdl egészen a munkakori képesitési feltételek szerepéig).

Természetesen ezek a kommentdrok a sajit olvasatomat jelentik egy rendkiviil

komplex sz6vegrdl. Javaslom, hogy az olvasé hozzdm hasonléan taldlja meg a szd-
mdra fontos rétegeket ebben a sokrétegli miben.
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