Kerekasztal-beszélgetés

A ZOLD FE]LODES ESELYEI ES
A GLOBALIS KOCKAZATOK

Kerekasztal-beszélgetés egy nemrég megjelent konyvrél
(Simai Mihdly: A harmadik évezred nyitinya. A z6ld fejlédés
esélyei és a globalis kockdzatok Corvina Bp. 2016.)

A beszélgetés elhangzott 2017. oktdber 3-dn a Budapesti Corvinus Egyetem Vi-
laggazdasdgi Intézetében.

Az eszmecserét Kiss Ldszld nyugdijas kazdnfitd szervezte és moderdlta. Ugyand
készitette a beszélgetés szerkesztett valtozatdt.

A beszélgetés résztvevéi:

Bobp PETER AKos kozgazddsz, egyetemi tandr (BCE), az MTA doktora, a Ma-
gyar Nemzeti Bank elndke (1991-1995)

FrANK TIBOR torténész, egyetemi tandr (ELTE), az MTA levelezd tagja.

Kiss ENDRE filozéfus, egyetemi tandr (ELTE — OR-ZSE), az MTA doktora.

Simar MiHALy kézgazddsz, egyetemi tandr (BCE), az MTA rendes tagja.

Irdsos hozzaszélék:

BALOGH ANDRAS torténész, a torténelemtudomdnyok doktora, nagykévet, pro-
fesszor emeritus (ELTE).

TrREMBECZKI IsTVAN filozéfus, egyetemi tandrsegéd (DE)

Vass CsaBa kozgazddsz, a szocioldgia és a filozéfia doktora, professzor emeritus.

Kiss LAszLé: Az elsé kérdéskor: mit takar az a fogalom, hogy vildgrend — és
vajon multipolarizdlédik-e a vildg a jelenlegi viligrendben?

StmMar MiHALY: A vildgrend fogalmét tbb értelemben hasznaljik. En mindegyik
haszndlt értelemre szoktam hivatkozni. Egyes vélemények szerint a vildgrend —
miutdn itt rendrdl van sz6 — azoknak a nemzetkozi megdllapoddsoknak, szabd-
lyoknak, magatartdsi normdknak, szokdsoknak az 6sszessége, amelyek egy adott
idészakban az dllamok kozotti viszonyokat meghatdrozzdk. Van egy mdsik értel-
mezés. A vildgrend a bolygénkon létezé mai dllamok és a kézdttiik 1évé viszonyok
egyiittese. Es egy harmadik meghatdrozds: a vildgrend tulajdonképpen hérom
nagy alrendszerbél dll &ssze. Az egyik a tdrsadalmi-politikai rendszer, a mdsik
a gazdasdgi és a harmadik az okoldgiai. Most, ha ezeket a definicidkat dssze-
vonom, létrejon egy normadlis és mindenki szdmdra elfogadhat6 fogalom: mert
hiszen a vildgrend alapjdt az dllamok alkotjdk, az dllamok kozott a kapcsolat-
rendszer a kiilonféle idészakokban kialakult normakra, szerzédésekre épiil, és
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annak a hdrom 6sszetevének, amelyeket alrendszereknek szoktak nevezni — ezek-
nek a mikodése nagyon nagyméreékben fligg azoktdl a viszonyoktdl, amelyek
az dllamok érdekeivel, magatartdsival, politikdjival kapcsolatosak. Es ennek
a hdrom 6sszetevének az alakuldsa hosszt tévon elvdlaszthatatlan az dllamok erd-
viszonyait6l. Hiszen a szabdlyok, normdk, szerzédések kialakitdséban meghats-
rozé tényezdként szerepel az, hogy mely dllamok képesek az adott feltételrend-
szert az érdekeiknek megfeleléen befolydsolni.

Frank TiBor: A 'viligrend’ fogalma nagyjabdl Napédleonnal és az 8t kovetd
Szent Szovetséggel kezdett kialakulni, majd a 19. szdzad végétdl, a nagy nemzet-
kozi szovetségek létrejottével tovdbb épiilt. Ezek koziil az elsé a német-osztrdk-
magyar szovetség volt 1879-ben. Erre épiilt fel azutdn a kézponti hatalmak rend-
szere — amely késébb az elsd vildghdboruban veszitett. Kovetkezett az 1890-es
évektdl az orosz-francia szerz8dés, majd jott az angol-francia szdvetség, az Antant
(Entente cordiale) 1904-ben, és végiil az orosz-angol szovetség 1907-ben. Ennek
a két szovetségi rendszernek a viszonylag rovid ideig tarté egyensulya egyfajta vi-
ldgrendet jelentett — és ez az elsé vildghdbortval tokéletesen felborult. Az Antant
hatalmak gydztesen keriiltek ki ebbdl, a kozponti hatalmak pedig stlyos vereség-
gel. Kovetkezett kés@bb egy Gjabb szervezddés, amely egy kissé megismételte ezt
az egyensulyt. Itt is az angolok és a francidk makodeek egyiitt, majd az Egyesiilt
Allamok és a Szovjetunié is csatlakozott — szemben veliik az tgynevezett hdrom-
hatalmi egyezménnyel Németorszdg, Olaszorszdg, Japdn, és ide térsultunk be mi
is, magyarok. Mindig a rossz oldalra dlltunk — ahogy ezt mondani szoktdk.

Mindkét hdboriban a hatalmi viszonyokat megszabé szovetségi rendszerek
alkottak ,vildgrendet”, amely j6 id6re megszildrdult a masodik vildghdbord utdn.
A gybztesek koziil a Szovjetunié és az Egyesiile Allamok ellentéte és bizonyos
méreékli egyensilya képezte aztdn azt a bipoldris viligrendet, amelyet sokdig,
1989-90-ig megtapasztaltunk és dtéleiink. Ezt neveztiik 4j viligrendnek. Ennek
a kifejezésnek akkor az adott értelmet, hogy egy bizonyos mértékig rend volt a
vildgban, még ha nem is igazdn szerettiik is ezt a rendet. Az orszdgok vagy
a Szovjetunidhoz, vagy az Egyesiilt Allamokhoz csatlakoztak, illetve kénysze-
riilltek. Tito vezetésével volt ugyan egy el nem kételezett csoport is, Jugoszldvia,
India, Indonézia részvételével — de ennek a csoportnak nem volt olyan nagy stlya,
mint a két pélusnak, azok fénykordban.

En tehdt ezt tekintem vildgrendnek, torténetileg nézve — és ez kapott egy olyan
,16vést”, amelynek mindannyian oriiltiink, amikor a Szovjetunié 1991 utén el-
tlint a szinrdl. De ezzel egyszersmind teljesen felborult az addig megszokott rend
a vildgban. Az Egyesiilc Allamok tulajdonképpen elveszitette azt a funkciéjét,
amelyet kordbban élvezett. Kina, India, Brazilia és mds orszdgok pedig feljottek
a vildg élvonaldba. Most egy egészen Uj rend ldtszik korvonalazédni, amelyben az
oroszok megprébéljak visszaszerezni az erejiiket és befolydsukat, az amerikaiak
kiizdenek azért, hogy megtarthassik a poziciéjukat, mikézben Kina minden tér-
félen nagy erdvel jon eldre, politikailag épptigy, mint gazdasigilag.
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Osszegezve: az elmondottakban litom a viligrend fogalom torténelmi értel-
mezését — tehdt egy politikai-hatalmi zéndkra oszrott vildgrél volt és van szé. Es
egyre inkdbb gy néz ki, hogy az a vildg, amelyben a bipoldris rend miikodott,
megbukott — nincs mdr bipolaritds: multipoldris rend van nagyon erés hatalmak-
kal tobb kontinensen is. Az Eurépai Unié pedig nagy kérdgjel, amelynek talin
lesz egyszer ugyanakkora hatalma, mint az emlitett nagy nemzeti-politikai enti-
tdsoknak. Ez nekiink déntd kérdés, mert hiszen Eurépdban éliink — hogy tehdt
mi is lesz a szerepe Eurépdnak ebben a multipoldris vildgban.

Bop PETER Akos: Ott tartottunk, hogy rend. Nalunk, kézgazddszoknal, a rend
fogalmahoz valamilyen egyensily is tartozik, mégpedig hossza tdva egyensily.
Mert valamilyen egyensuly mindig 1étezik, de ebbdl még nem kévetkezik az,
hogy egy villalat, vagy egy nemzetgazdasdg j6 bérben van. A viliggazdasigban
az export mennyisége definicié szerint mindig megegyezik az importtal, 4m ez
nem jelenti azt, hogy az egyes orszdgok kiilkereskedelme egyenstlyban lenne.
Vagyis a rendhez, valamilyen tartds egyenstlynak is kell kapcsolédnia.

Itt utalnék Simai tandr ar kényvére: a 25. oldalon fordul el8 az egyensulyta-
lansig a vildg rendetlensége kapcsdn. Ertem, hogy a torténész, a politikatudés
szempontjabdl van egy politikai keret, egy intézményi rendszer, amely id6rél-
idére megrendiil. Viszont Simai tandr Gr novekvd vildgrendetlenségrdl beszél;
ennek a rendetlenségnek az ismérvei a hdborak, a tomegmészarldsok, az emberi
jogok nagymértékii és rendszeres megsértése, a tomeges munkanélkiiliség, a sze-
génység, az ¢hinség, a terrorizmus, a blindzés. Ebbdl azt szlirom le, hogy hal’
istennek a mai korban, ezekben a dolgokban, sokkal jobb helyzetben vagyunk,
mint a megel8z8 évszdzadban. Mert lehet azt mondani, hogy felbomlott egy
rend vagy rendszer, de ahogy hallgattam a torténészt, az eléggé nyilvdnvals, hogy
amit rendnek mondunk, ott efemer dolgokrdl van sz, amelyek torténelmileg
rovid ideig léteznek. Mint a XIX. szézadban a Pax Britannica, vagy 1945 utdn
a Bretton Woods-i pénziigyi rendszer.

A XX. szdzad kapcsdn vegyiik most sorra Simai tandr ur ismérveit, elsdiil
a hdborut. Nos, volt két vilighdbor, és j6 néhdny egyéb hdbort. Tomegmészar-
lds rengeteg volt a XX. szdzadban. Az emberi jogok rendszeres megsértése — egész
rendszerek léteztek Ugy, hogy ezt tették. A munkanélkiiliség 6ridsi volt a harmin-
cas években. Az ¢hinség, a terrorizmus sem 4j dolog. Eztittal éppen egy vérengzd
driiltnek a tegnapi tettével vannak tele az Gjsdgok. (A Las Vegas-beli gyilkos me-
rényletrdl van szé.) Tudjuk, hogy értelmetlen, felesleges vérontds mindig is volt.

Ertem, hogy egy kordbbi szisztéma utdn vagyunk, és gy érezziik, hogy az
életiinkben rendetlenség van — de ha komolyan veszem az imént felsorolt ismér-
veket, akkor 6rommel kell kimondanom, hogy jelenlegi idészakunk a XX. sz4-
zadhoz képest szinte idilli képet mutat. Ez természetesen provokativ mondat,
mert fel tudjuk sorolni a mostani stlyos gondokat. Lehet persze mondani, hogy
nincs rendben a vildg, de akkor mit gondolunk a hideghdborus évtizedekrdl.
Abban a korszakban — bizonyos értelemben — rend volt a vildgban, még akkor is,
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ha az a szegénységen, az elnyomdson, az emberi jogok megsértésén nyugodott.
Mert példdul rend volt Szaddam Huszein Irakjéban is, Ceausescu Romdnidjéban
is. Fent lltak tehdt olyan rendek, melyek rendnek mindsiiltek olyan értelemben,
hogy fenntarthat6 egyensilyban voltak bizonyos tdrsadalmi er8k. Ez is provoka-
tiv megjegyzés, annak aldtdmasztdsira, hogy mennyire relativ minden. Ha tehét
mi most rendetlenséget érziink, és a szerz8, Simai Mihdly tgy gondolja, tényleg
sok ismérvet fel lehet sorolni, hogy mi minden nincs rendben a vildgban — ez vi-
szont arra is utal, hogy mindannyiunkban él egyfajta vigydds a rendezettség és
a tartds, kiszdmithat6 keretek irdnt. Ez manapsdg felboruléban van.

Most keriilt kezembe az Economist szeptember végi szima, ezzel a cimlappal:
»Eurdpa 4j rendje”. A rendfogalom, minden szaklapban el6keriil, hiszen arra va-
gyunk kivincsiak, hogy melyek azok a szabdlyok, amelyekhez igazodni lehet. Azt
gondolom, meghallgatva a nyité hozzdszdlds definicidit is, hogy szabdlyrendszer
és intézményrendszer ad keretet, és tereli mederbe a dolgokat.

A kozgazddszoknak annyi el6nyiik van taldn a jogdszokhoz képest, hogy mi
nagyon jol tudjuk: a jogi intézmények, keretek, azért vannak, hogy az élet fe-
szegesse Oket. Tehdt soha sincs rend abban az értelemben, hogy olyan ismétls-
dé folyamatrdl lenne sz, ami véltozatlan formédban, Gjratermelné magit. Joseph
Schumpeter, az Osztrék-Magyar Monarchidbdl szdrmazé amerikai kozgazddsz
a ,teremtd rombolds” kifejezéssel illette a kapitalizmust: minden 4j technoldgia,
termék és gondolat megtimadja a régit. Ennek megfeleléen a haladds mindig
pusztitdssal is jar. O egyébként pesszimista kovetkeztetést vont le ebbdl — a kapi-
talizmus kozelg végét. Bar ezt mdr 6regkordban tette, nem tudom, hogy meny-
nyire fligg ez Ossze az életkordval és magdval a korszakkal. De kétségtelen, hogy
a mi életiink is tele van teremtd romboldssal — ezért nagyon konnyt kimondani,
hogy rendetlenség van. El tudom képzelni, hogy az utékor majd megallapitja: ez
volt az az idészak, amikor a kdvetkezd rend hajtderdi felszinre tortek. Tehdt én
egy fokkal optimistdbban nézek a jelenre, mint Schumpeter. De nem azért, mert
tudom, hogy mi a j6v6, hanem csak abbdl indulok ki, hogy ezek a mindent ald-
4s6 mozgdsok a teljes piacgazdasdgi rendszert jellemzik, és miutdn alapvetden a
glébusz meghatdrozé feliiletén ez a rendszer mikodik, ezért hozzd kell szoknunk
ahhoz, hogy nincs olyan mértékben rend, harménia, mint amit az emberi termé-
szet esetleg megkivdnna.

Ennyit akartam a rend fogalméhoz hozzdtenni, hogy rogton vitatkozzak is,
valamint, hogy megmutassam, olvastam a kényvet.

Kiss ENDRE: Nem lehetett konny( ezt a kdnyvet megirni, mert a konyv tartal-
mdban volt egy egészséges kdosz - a szerz8 magatartdsdban pedig a diplomata csi-
szoltsdg és a hivatalt visel embereknek az a nyelvhaszndlata, hogy taldn rosszul
van ez igy, de lesz még jobban. Valamiféle pszicholdgiai fesziiltséget véltem tehdt
felfedezni a konyvben a valésdg bemutatdsa és a diplomatikus nyelv magatartdsa
kozott.
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Az elmilt harminc évben hdrom hatalmas vildgtérténelmi meglepetés ért
minket. Az egyik Gorbacsov volt, a mdsik Amerika, a harmadik Kina. Mind
a hdrom nagy meglepetés volt, elére ki nem szdmithat6. Lehet, hogy ezzel vi-
tatkoztok majd, mindenesetre hdrom makro-problémdrdl van szé. Ezek er8sen
dralakitottdk a viszonyokat.

Gorbacsovbdl nyilt ki a globalizdcié problémdja. A globalizdcié olyan, mint a
Frankfurti Iskola fogalma a ,felvildgosodds-dialektikdjarSl”. Ok hasznaleak ugy
a dialektika fogalmdt, hogy az a dialektika, amikor valamibdl hirtelen olyasmi
pattan ki, amit azutdn mdr senki nem tud a hatalma ald vonni. Ez a fasizmus.
Szerintiik a felvildgosodds dialektikdja a fasizmus. Szerintem ez nincs igy, de j6
az a gondolat, hogy valamibdl dialektikusan kipattanhat valami, ami minden-
nél erésebb: egy Gélem tulajdonképpen. A globalizdci6 is egy Gélem, minden
aktorndl hatalmasabb, jollehet nyilvdn vannak az aktorok kozott kiilonbségek.
Ezért azt virtuk volna az Egyesiilt Allamoktdl, hogy jé vezetd akrorként korrekt,
4j vildgrendet hoz létre. Ez volt a mdsodik meglepetés.

Ez tulajdonképpen nem szimpla rendetlenség, ez valamiféle 4j bdndsmdd
a nemzetkozi élettel. Keresem a szavakat a meghatdrozdsra. A kétezres évek ele-
jétdl kezdve ez egy elszabadult, azonosithatatlan establishment, hogy tigy mond-
jam kisérletezés, ahol ismeretlen személyek kiprébdlhatjdk dtleteiket az dllamok
dralakitdsidban. Ez mar tilmegy a rend és a rendetlenség fogalmdn, nyilvdnvals-
an a hagyomdnyos nyelven, diplomdciailag nem lehet megfogalmazni, de sajnos
ez a valdsdg.

A kovetkezd rész témdja: a kilencvenes években senki sem gondolta volna,
hogy a hdboru és a béke kérdése még egydltalin létezni fog. Tulajdonképpen
csak annyit kell megérteni, hogy a rend az a béke, ami ezer békének az egysé-
ge. Vagyis ezer kiilonb6zd viszonynak kell békésnek lennie ahhoz, hogy abbdl
egy »nagy” béke kialakuljon. A globalizdciénak ez a ,vadnyugati” hangszerelése
korszakunkat a hdbort korszakdva teszi. En komolyan foglalkoznék a hébori és
a béke problémakérével, a legmodernebb koriilmények kozott is. Mert ez tdrsa-
dalmi képmutatds, tdrsadalmi jaték, hogy ma is a hdborut tekintjiik kivételnek és
a békér dllanddnak.

Azt hiszem, a Simai konyv vitdjdhoz nagyon is hozzitartozik, hogy a mostani
vilig mdr nem az Ugynevezett tdmegeket akarja manipuldlni. Ezzel szemben,
azokat a rétegeket befolydsolja, amelyek ,értékvezérelt” életet akarnak élni. 1989-
ben létrejott egy érdekes mutdcié: az ,éreékvezérelt” életet kivandk kozossége
Viclav Havel szellemében: az igaz élet, a demokricia, az emberi jogok jegyében.
Ez a mozgalom létrehozott egy érdekes 0j réteget, amelyben nem csak a gazda-
gok vannak benne, de nagyon sok mds, 0j csoport is. A kilencvenes évek végére
rdjott az establishment, hogy nem a tomegeket kell manipuldlnia, hanem ennek
az értékvezérelt” rétegnek a hitét kell megtartani az establishment éreékeket te-
remté mivoltdban. A ,jéakarat”, a ,j6 ember” fogalma ezek kapcsdn a politikai
nyelvben, Németorszdgban meg is sziiletett. De ez a réteg Magyarorszdgon is

fellelhetd.
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Az tortént, hogy fokozatosan azokat a médiumokat szerezték meg, amelyeket
ez a réteg elfogadott autentikusnak. Vagyis az a nyolc-tiz médium, lett Nyugat-
Eurépdban az 4j manipuldci6 eszkdze, amelynek ez a réteg hitt. Snowden megje-
lenését 1j korszak megjelenésének tekintem: erre valé reakciénak. Mdrmost, ha
nincs informatika, ilyen nagysigrendben senki nem mutatja meg ezt a manipu-
ldciét a nyilvdnossdg eldtt.

Sima1 MIHALY: Abban a szerencsés, vagy szerencsétlen helyzetben vagyok, hogy
az életemnek koriilbeliil 6tven évét az Egyesiilt Nemzetek (ENSZ) keretén beliil,
kiilonbozd elemz6, kutaté és vezetd pozicidban 1évd szakemberként toltottem el.
Ennek kévetkeztében az a megkozelités, ami ebben a konyvben is szerepel, kicsit
szélesebb tdvlatbdl igyekszik szemlélni a vildgot.

Az eddigickre roviden reagilva: az elsd a torténelmi megkozelités. Megitélé-
sem szerint a modern kor elsd tigynevezett vildgrendje a vesztfiliai békét kovetd-
en alakult ki. Ismeretesek ennek a békének a részletei és a kovetkezményei. En-
nek a vildgrendnek a vége gyakorlatilag a napéleoni hédbortkkal kovetkezett be.
A kovetkezd vildgrend a bécsi kongresszussal kezd6dott és beletorkollott az elsd
vildghdboraba. Tehdt ennek a két vildgrendnek a vége hdbora volt. Kovetkezett
az Ggynevezett népszdvetségi rendszer, amelynek a mdsodik vildghdbordval lett
vége. Kialakult egy olyan rendszer, amelynek a normadi, ahogy errdl sz6 esett, az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetének alapokmdnydval kapcsolatos értékekben, ér-
dekekben, térekvésekben kristdlyosodtak ki. Es méra eljutott a vildg egy olyan
pontra, ahogy ugyancsak sz6 esett errdl, hogy a vildg fejlédése ezeket a kereteket
szétfeszitette. Ezért roppant nehéz annak a megfogalmazisa, hogy vajon ebbél
a szétfeszitettségbdl kovetkezik-e megint egy olyan vége az adott vildgrendnek,
hogy valamilyen globélis habortba torkollik, vagy pedig ezt sikeriil megtsznia
avildgnak. A fesziiltségek ugyanis rendkiviil nagyok — egyesek ldtszanak, masok
nem is nagyon ldtszanak a kdznép szdmdra. Azok a tényez8k, amelyek a hdttérben
vannak, rendkiviil erések és kezelhetetlenek, valamint azok az eszkozok, ame-
lyekkel az egyes dllamok rendelkeznek, vagy az tigynevezett nemzetkozi kozdsség
rendelkezik, nem is képesek ezt kezelni. Ezért abbdl indulok ki, hogy ki min-
denkinek kell azzal foglalkoznia, hogy mi torténik a kovetkez8kben — az ENSZ
fétitkdrtdl a pdpdig, a torténelem tandroktdl kezdve az Gjsdgirékig —, mindenki
keresi az utat ebben az Ggynevezett tteldgazdsban.

Egy kévetkezd, nagyon lényeges téma az, hogy kozben a vildg nagymértékben
megvéltozott — mdr csak abban az értelemben is, hogy a vildg lakossdga szdmotte-
véen megnétt. Es azok a kovetkezmények, amelyek példdul az elsd, vagy a mdso-
dik vilaghdboraval kapcsolatosak voltak, pusztité kdvetkezményeikben eltorpiil-
nének egy olyan Gj hdbortiban, amelynek a fegyverei az utépisztikus irodalomban
szerepld eszkdzoknek szdmitanak. Mdrmost, ha az ember ezeket bizonyos fokig
hivatalbdl kell, hogy figyelemmel kisérje, megdobben, hogy milyen kévetkez-
mények lehetnek. Tehdt az tteldgazds nagyon lényeges kérdés, és erre én se nem
tudtam, se nem akartam a konyvben védlaszolni — nem is lehet rd vdlaszolni.
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Amikor a Szovjetunié szétesett és kialakult ennek a bipoldris rendszernek
a vége — Kissinger volt az a politikus, aki irt egy nagyon érdekes konyvet 2001-
ben!, amelyben arrdl volt sz6, hogy a kévetkezd vildg nagyon fog hasonlitani
az elsg vildghdborut megel4z8 korszakra, annak minden problémdjéval egyiitt.
Megitélésem szerint, Kissingernek ebben a vonatkozdsban igaza lett.

Frank TiBor: Nem csak politikai valtozdsok torténtek, és nem csak a hatalmi
z6ndk alakultak 4t, hanem létrejott egy teljesen Gj technoldgia az emberi kom-
munikdcié szimdra. Mert példdul annak idején, a vesztfliai békérdl az értesiilt,
aki egydltaldn tudott olvasni, és aki kell§ kézelségben lakott az érintett teriile-
tekhez. Hetekig tartott, amig valaki ilyen dolgokrdl tdjékozédhatott. Ma pedig
a facebooknak (és tarsainak) koszonhetd kozosségekben dllitélag kétmillidrd em-
ber vesz részt. Tehdt azonnal kapcsolatba keriilhet a masik kétmillidrd emberrel.
Ugyanez vonatkozik az e-mailre és minden mds elektronikus kapcsolati formara,
amely az emberek kozotti kommunikdciét lehetdvé teszi.

Tehdt ilyen médon nagyon felgyorsult a vildg, ezt mindenki érzékeli, és ez
a felgyorsult vildg kozel jott mindenkihez. Az egykori nagy kivindorlds idején két
hétig tartott a hajéit az Egyesiilt Allamokba, ma pedig akdr 5-6 éra alatt el lehet
jutni ugyanoda repiilégéppel. Ez egészen drimaian csokkentette a tdvolsdgérze-
tet. Egy sor olyan dolog megviéltozott, ami a vildgban val6 létezést meghatdrozta:
lehetévé tette, vagy nem tette lehetévé. Elsésorban ilyennek tartom a kommuni-
kéciét. De tobb mds dolog is idetartozik: ma hét és fél millidrd ember él a foldén,
de hamarosan nyolc millidrd lesz, majd kilenc — és ezeknek az embertomegeknek
a helyigénye koveteld.

Idetartozik a déli féltekén valé lakhatésdg — és az emberek elvdndorldsa észak
felé, akdr Latin-Amerikabol Eszak-Amerikdba, akdr Afrikibél Eurépdba. Szinte
egy fél f6ldgombnyi teriilet valik fokrdl-fokra lakhatatlannd — nincs, vagy lassacs-
kdn nem lesz elegendd ivéviz, étel és ezt elvdndorlds koveti a megélhetési z6ndk
irany4ba. Ugy néz ki, hogy hatalmas front nyilik a kétféle teriilet lakosai kozott.
Ennek vagyunk tandi az dgynevezett migrdns kérdés kapcsin Eurépdban, de ez-
zel fliigg 6ssze annak a 11 millié koriili illegdlis bevandorlénak az tigye is, akik az
Egyesiilt Allamokba igyekeznek Mexikébél, vagy Mexikén 4t Latin-Amerik4bél.
Ide tartozik majd a kinai emberek vonuldsa is més teriiletek felé. Ugy gondolom,
hogy az orosz-kinai viszony fel fog forrésodni kinai oldalrél. Tehdt sok olyan
dolog van itt, ahol térfoglaldsrél van sz6, méghozzd nagymérvii és kiméletlen
térfoglaldsrél. Azt javasolndm ezzel a kis betéttel, hogy tdgitsuk a beszélgetés té-
makorét, miszerint nem csak politikai véltozdsok torténnek, mert ez csak a ldt-
hatébb része a kérdésnek.

Egészen mds szinten zajlik az, amit Emile Durkheim és Max Weber kifejezé-
sével élve anémidnak neveznék — tehdt az a teljes normavesztés, ami a viligban

! Henry Kissinger: Korszakvdltds az amerikai kiilpolitikdban? — A 21. szdzadi Amerika diplomdciai kér-
dései, Grafo / Panem, Budapest, 2002
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megfigyelhetd. Viszonylag friss amerikai példa rd, hogy valaki dsszegyjt egy cso-
mo fegyvert és egy hotel ablakbdl gyilkol, vagy sebesit meg embereket szdzdval.
Amerikaiak mészarldsa szinte napi hir lett.

Tehdr itt is van valami, ami az andémia jelenségét aldtdmasztja: nagyfoku
nyugtalansdg van a viligban, amit a normak meglazuldsa, vagy éppen megsztiné-
se jelent. Az 4ltalunk kordbban megismert, stabilnak ldtszé vildgrend eltinében
van.

Kiss LAszLO: A kovetkezd kérdéskdr: mit jelent a globélis kormdnyzds és mennyi
esélye van jelenkorunkban a globélis kormanyzdsnak?

SiMAr MIHALY: A legegyszertbb és legjobb meghatdrozést a globélis kormdny-
z4srél egy Harland Cleveland nevi amerikai kozgazddsz adta pdr évtizeddel ez-
elte. O ugy fogalmazta meg az akkor forgalomba keriilt kategéridt, hogy a gazda
nélkiili vilig menedzselése, és irt néhdny kitind kdnyvet errdl a témdrdl. Ezt
a megfogalmazdst azért tartom nagyon jonak, mert kifejezi a lényeget. Mi is hasz-
ndljuk ezt a fogalmat Magyarorszdgon. Az eredeti, amit az angolok alkalmaztak
elész6r — az a government, és ez nem igazdn kormdnyzést jelent. Kevesebb, mint
kormdnyzds, de valamivel tobb, mint menedzselés. Ennek kovetkeztében ezt
a fogalmat ugy értelmezem, mint az dllamok torekvését arra, hogy azokat a prob-
lémdkat, amelyeket a jelenlegi vildgfejlédés, vagy mdr a kordbbi évtizedekben
kialakulé globdlis problémdk napirendre tiiztek, azokat a viszonyokat, amelyeket
az dllamok egytittélése folyamatosan djratermel, és azokat a dinamizmusokat,
amelyek a népesedéstdl a technikdig sorolhaték — mindezt megprébiljik valami-
lyen formdban kezelhetvé tenni. Itt mdr sz6 esett arrél, hogy a 21. szdzad sok
esetben biztatébb, mint amilyen a 20. volt. Az el8z8 évszdzadban elképzelhetet-
len lett volna akdr a tdrekvés is ezeknek a témdknak a kozos menedzselésére. A je-
lenlegi viszonyok kozott kialakultak egyrészt bizonyos dllami érdekek, hogy csak
a vizrél beszéljiink: a vizelldtds érdekei, tovabb4 az éghajlati adottsdgok alakuldsa,
de mdsrészt, akdr a béke és a hdbort problémdja — ezek elengedhetetlenné tettek
olyan megolddsokat, amelyeket mi kozos menedzselésnek neveziink. Tehdt ezt
a viligkormdnyzds kifejezést ugy értelmezem, hogy azoknak a torekvéseknek és
esbfeszitéseknek, valamint azoknak a folyé munkalatoknak, amelyek megprébél-
jak a 21. szdzad vildgdt miikodéképessé tenni — ezeknek az egyiittese tekinthetd
ebben az értelemben a vildg kormdnyzdsinak. Gazda ugyan nincs, de az dllamok
kozott vannak, amelyek nagyon nagymértékben tekintik magukat gazddnak,
mds dllamok, kisebb mértékben. Vannak olyanok, amelyek nagyobb mértékben
képesek is erre, valamint hallgatnak is rdjuk a tobbiek, vannak olyanok, amelyek
erre nem képesek, vagy éppen visszalépni akarnak, mint példdul a mostani Ame-
rika, ahol az elnok, Donald Trump, visszalépést jelentett be. Ezeknek az sszes-
sége a kozos menedzselés, vagy viligkormdnyzis.
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Bop PETER Akos: A kizgazddsz dllispontja azért mds, mert a gazdasdgi folyama-
tok — logikdjukat tekintve — mindig talnytlnak a hatdrokon. Sét a hatar Iéte 8s-
idék 6ta nem meggdrolja, hanem életre hivja a kereskedelmet. Hiszen abban van
a komoly profit, hogy olyan terméket adok el, ami a hatdron tdlrdl szdrmazik,
mert a belsé piacon ilyen nincsen. Azért emlitem ezt — ami nem kritika, hanem
inkdbb néz8pont és az életpilya adottsdga — hogy ha valaki az ENSZ berkeiben
éli le az élete j6 részét, az dllamban gondolkozik, aki pedig kifejezetten kozgaz-
ddsz szemmel nézi a dolgokat, az tudja, hogy a gazdasdgi folyamatok nem dllami
jellegtiek. Es amikor mi a ,governance” iigyét el6vessziik, tudjuk, hogy ez egy
neologizmus az angolokndl, és amelynek a tartalmdt mindenki egy kicsit maga
alakithatja, de a sz6 mégis csak hajaz a kormdnyra, kormdnyzdsra. Ugyanakkor
azt is tudjuk, hogy nem sziikségszer(ien kormdnyzati szereplékrél van sz, hanem
olyanokrl, akiknek tétjitk van a dologban. Es a téttel birék csak részben dllami-
ak, részben nem dllamiak. Az dllamok — Mihdly definiciéjdban pedig el6jon az
dllam —, nos, azok az dllamok, amelyek villaljék azt a bizonyos gazda szerepet,
a vildg gazddja hipotetikus szerepének a részbeni véllaldsdrdl van sz6, tehdt ezek
az dllamok (kordbban a Brit birodalom, késébb az Egyesiilt Allamok) alapvetden,
nemzeti alapon szervezédnek. Marmost ez egy 6ridsi ellentmondds: mindenki,
aki legitim politikai vezetd, az dllamban gondolkozik — kiilondsen akkor, ha de-
mokrdcidrél beszéliink, amikor a vezetd a vilasztéi felhatalmazdsdbol van hiva-
taldban, és a vdlaszt6itél nem szakadhat el, mikozben az tigyek, amelyek széba
jottek, azok egyéltalin nem férnek el a hatdrokon beliil. Hiszen, amiket Simai
Mihély emlitett: a népek kozotti vindorlds, a klimavaltozds, a technolégiai vél-
tozds — ezek mind dtivelnek az orszdghatdrokon. Tehdt itt van egy valdszinileg
feloldhatatlan ellentmondds: a politika intézményesiilt része nemzeti — rdaddsul
most vagyunk vagy kétszdzan nemzetek-orszdgok, mig volt egy olyan id8szak,
amikor ennek az 6todét sem érte el taldn az dllamok szdma —, mikozben a poli-
tikai, gazdasdgi, szellemi és egyéb folyamatok nemzeteken feliili keretek kozott
zajlanak. Erre az ellentmonddsra nem ldtok semmiféle egyszer(i felolddst. Tehdt
jomagam ilyen értelemben a vilig kormdnyzdsa tigyében némileg szkeptikus 4l-
laspontot képviselek.

Amire szintén nem kénnyt vélaszolni a jelen korszak tiineteit litva: anémia-e
a norma hidnya, vagy jelenleg normavaltdsban vagyunk. Nekem nem egészen vi-
lagos. Persze, amikor valaki automata fegyverrel 16voldozik ériilt médon drtatlan
emberekre, az borzaszt6, bar el tudom képzelni, hogy hdromszdz évvel ezel6tt
a hasonl6 elmedllapott ember az indidnokra vagy a bennsziiléttekre vaddszott.
Tehdt nem az emberi természet elfajuldsit litom ebben, hanem jéval inkdbb
a technikai haladds szomoru hatdsit, hogy konnyen 4t lehet alakitani sorozatlove
fegyverré egy boltban kaphaté puskdt, és ezzel 6tven embert meg lehet gyilkolni.
Mikézben ha valaki egy bicsiban kést rant, akkor dltaldban hdrom szdrds utdn
legytirik. Vagyis azt gondolom, hogy ebben a kérdésben az emberi természet nem
sokat véltozott.
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Egy valami sokat foglalkoztat, és hadd hozzak sokkal békésebb példékat.
Vannak szokdsok, amelyek kimentek a divatbdl: hogy a hélgyeket elére engedjiik
az ajténdl, hogy az idsebbeknek dtadjuk a helyiinket a buszon — ez mind nincs
manapsdg. Azt nem tudom, hogy ez az eddigi civilizdciés normdnak a felbomld-
sa-e, vagy még nem alakult ki egy 4j norma. Mindenesetre van egy 4j generdcio,
amelyik egészen mds, mint a miénk. Es még nem ldtjuk, hogy ez az Gj nemzedék
vajon ki tud-e alakitani valamilyen diffiz médon egy ujfajta normdt, ami nekiink
furcsa, normétlansdg — de lehet, hogy ez azért lesz, mert mi nem fogjuk érteni ezt
a normdt. En itt taldn indok nélkiili optimizmusomat fejtem ki: a valaszt, nem
tudom, csak azt a lehetdséget hozom széba, hogy amikor gy érezziik, nincsenek
megfeleld intézmények, nincsenek érvényes normak, dtalakul a vildg, akkor tulaj-
donképpen azt ldtjuk, hogy a régi rend odaveszett. De a rend nem sziikségszerten
a béke és harménia kora. Mert a rend végs soron csupdn kiszdmithatésig. A 14-
ger rendje is egy rend, bdr ott nincs béke. Aki volt katona, az tudja, hogy van egy
specidlis rendje a katonaéletnek: léteznek szabdlyok és korldtok. A szabadsignak
viszont ilyen értelemben nincsen rendje, mert feszegethetdk a hatdrok.

Ezért gondolom, hogy a rendetlenség, a vildgrendetlenség 6nmagiban még
nem negativum — negativumnak akkor lehet tartani, ha ez fenntarthatatlan fo-
lyamatokat indit el. Es vannak az embernek ilyen félelmei. At is lehet most térni
arra, hogy szép vagy kevésbé szép, de 4j vildgban éliink, és akkor vajon mennyi
ebben a rendnek az az értelmezése, ami szintén eléfordult a beszélgetés elején,
hogy ez a rend mennyire fenntarthat. Mert ha a sajdt 1étezési alapjdt dssa ald,
akkor kdoszba és tragédidba vezet. Vagy pedig tranziciérdl, az egyik dllapotbdl
a mésik allapotba valé dtmenetrdl van sz6, akkor pedig ez nagyon izgalmas kor-
szak, ami a magunkfajta kutat6 szdmdra aranybdnya.

Kiss ENDRE: Egy olyan pontra hivndm fel a figyelmet, amely nem kozvetleniil
a kormdnyzdssal kapcsolatos. Van egy nagyon érdekes, csupdn filozéfiailag ldtha-
t6 alapprobléma, hogy az embernek akkor is kell tennie valamit, ha csak rosszat
tehet, két rossz koziil kénytelen vélasztani. Ilyen a globdlis kormdnyzds is. Nem
az a kérdés, hogy lehet-¢, vagy nem, az a helyzet, hogy kell. Mert ha nincs sem-
mi, az rosszabb, mint ha valami van — mégpedig ebbél a sajdtos helyzetbdl add-
déan. Tesztelgettem ezt, az egyének nem nagyon ismerik fel a sajdt életiikben ezt
a helyzetet, elfojtjadk — ha ezt csindlom, ez a rossz, ha azt csindlom, az a rossz. De
valamit mégis kell tennem, mert lépéskényszerben vagyok, megkovetelik télem.
Ha ezt el tudndnk fogadtatni a valéban hatékony kozvéleménnyel, akkor leg-
alabb rossz kompromisszumokat kotnénk. Most az a helyzet, hogy nyilvinosan
minden rendben van, a valésigban azonban még rossz kompromisszumokrdl
sem tdrgyalunk.

Egy mdsik dolog az, hogy nem csak maguk az Gj tendencidk lehetnek lénye-
gesek — azt is ldtni kell, hogy mi a fontos, és mi nem az. Nem elég tehdt, ha jo
tanuléként felmondjuk a megtanulandé leckét az j tendencidkrdl. De melyik
az az aktor, aki definidlni tud? Nem ilyen problematikus értelemben, ami diva-
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tos a szellemi életiinkben, a decizié Carl Schmitt értelmében, hanem pozitivan.
Mert rengeteg 4j jelenség van. En példdul azt mondandm, hogy esetleg nem is
a demografiai probléma a lényeges, mds is lehet a probléma. Vagy ez az egész in-
formiécids-technolégiatéma taldn annyira belesimul a praxisba 6t év mulva, hogy
trividlissd valik.

Sima1 MIHALY: Arrdl nem szabad megfeledkezni, hogy valaha voltak vildgbi-
rodalmak. Es ezeknek a viligbirodalmaknak a keretében folyt egy bizonyos,
ugynevezett birodalmi kormdnyzds. Ezek a birodalmak egy adott korszakban —
a torténészek ezt sokkal vildgosabban ldtjak — képviselték azt a vildgot, amelyik az
adott korszak vildgtorténelmében meghatdrozé volt. A kérdés az — és ezt nem én
tettem fel, hanem ez a kérdés hossza id§ éta hangsulyosan létezik —, hogy vajon
ezekben a birodalmakban, és itt nem csak a rémai, vagy a gorog, vagy a perzsa,
vagy az oszmdn, hanem az dzsiai birodalmakban, a kényszer volt-e a d6ntd a kor-
ményzdsban, vagy valamiféle kompromisszumos cselekvés, amely megprébdlta
a birodalom kiilonféle csoportjait, torzseit, nemzeteit valamilyen formdban 8sz-
szehangolni.

Mirmost, a jelenlegi helyzetben a vildg mennyire tanulhat ezeknek a biro-
dalmaknak a tapasztalataibdl, meg a sorsdb6l? Hiszen most is vannak torekvések
arra, hogy bizonyos kényszerzubbonyt hiizzanak rd a vildgra. Vannak kiilonféle
megkozelitések ebben a szitudciéban. Az ENSZ alapokmdnnyal kapcsolatban so-
kan azt hangsilyozzik, hogy ennek az alapja a liberdlis internacionalizmus érték-
rendje. Ebben nagyon sok igazsdg van: beletartozik a nemzeti onrendelkezés, az
emberi jogok kérdése és sok minden mds. Most e helyett, mit tud a vildg ajdnlani?
Iliberdlis internacionalizmust? Kényszerzubbonyt hdzni az dllamokra?

Nagyon izgalmas kérdés ez. Megvildgitdsa és vitdja nem csak globdlis érte-
lemben keriil elétérbe. Az Eurépai Uni6 keretében is napirendre keriil az adott
régié kormdnyozhatésiginak problematikdja, és az is, hogy ennek milyen glo-
bilis kovetkezményei lennének. Hangstlyozni szeretném éppen ezért, hogy ez
nem csak egy absztrakt téma, nem csak elvi kérdés, hanem egy fontos gyakorlati
problémdja ennek az évszdzadnak.

Frank TiBor: Fel szeretném hivni majdani olvasdink figyelmét egy kit(ing an-
gol torténésznek, Paul Kennedynek — aki az amerikai Yale Egyetem professzora
- magyarul is megjelent konyvére, ,,A nagyhatalmak tiindoklése és bukdsa” cimd
munkdra, amely 1987-ben jelent meg angolul, és aztin "92-ben magyarul. Ken-
nedy bevezetett egy akkor nagyon Ujszer(i fogalmat, a birodalmi tdlterjeszkedés
fogalmdt — és 1500-t6l az akkori jelenig, a *80-as évek végéig bemutatott minden
olyan birodalmat, amely komoly szerepet jitszott a vildgban. Azt taldlta, hogy
ezek a birodalmak gy épiiltek fel, hogy egy bizonyos szintli gazdasdg szolgélta
ki a katonai hatalmat, és addig volt egyenstly, ameddig ez a gazdasig elegendd
volt a hatalom szolgdlatdra és nem terjeszkedtek ezen tdl, tehdt nem kergettek
tulzé katonai-hatalmi dbrandokat — mert amikor tilmentek ezek a hatiron, ak-
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kor ezek a birodalmak megroppantak. Es sorra veszi a spanyolokat, a francidkat,
Napéleont és Hitlert — mindenkit, akikhez a birodalmi tulterjeszkedés fogalma
kapcsolhaté. Ezt a tdlterjeszkedést nagyon termékeny és produktiv fogalomnak
tartom a mai napig: addig tart egy hatalom, ameddig az a sajit gazdasigi poten-
cidljira épil, és azt nem haszndlja tdl.

Azt gondolom, hogy az Egyesiilt Allamok ttlhasznlta ezt a potencidljar, és
ezért leszalld dgba keriilt. Ezt persze nem csak én mondom, ezt mdr a Kennedy
konyv is sugallja utolsd, amerikai fejezetében. Mdrmost, azok a tiinetek, amelyek
ma tapasztalhatdk, azt mutatjik, hogy ez az egyensily megbomlott. Fenntartom,
hogy egyfajta normavesztés figyelhetd meg, s nem litom, hogy Gj normarendszer
alakulna ki. Ennek még az esélyét sem igen ldtom, mert maga Trump, mint je-
lenség, nem csak az 6 személyiségét jelenti, hanem rdvetiil mindazokra a jelentds
tomegekre, akik 8t vélasztottdk meg elndknek, akiknek a fellépése, gondolkodds-
mddja szerint 8 most irdnyitani prébélja ezt a birodalmi méreti orszdgot — nos,
ez mind egyfajta megbomlott egyenstlyt mutat szimomra. Es e mogott részben
az amerikai gazdasdg teljesit6képességének a csokkenését fedezem fel. Ide tarto-
zik a katonai tulterjeszkedés is: az Egyesiilt Allamok szdzotven orszdgban tart
fent katonai alakulatokat. Bdr ezek egy része nagyon csekély mértékd, mert Ma-
gyarorszdgon is vannak amerikai katondk, de ez a létszdm nagyon kicsi, és mds
orszdgokban sem feltétleniil egész hadsereget dllomdsoztat Amerika, de példdul
Afganisztdnba most éppen hdromezer 4j katondt vezényeltek.

Mindebbdl azt ldtom, hogy itt is hatalmi tdlterjeszkedésrdl van szo. Es ennek
a veszélye nagyon nagy, mert ha ennek kapcsdn Amerika megroppanna, az teljes
globdlis dtalakuldssal jarna.

Kiss ENDRE: A kormdnyzdshoz annyit, hogy egy nagy birodalom létének vildgos
feltételei vannak. Tehdt léteznek birodalmi érdekei, és ezek mentén kormdnyozza
a maga birodalmdt. Most t6bb ilyen birodalmat taldlunk. Minimdlis megegyezé-
sek kellenek. Nem ritkdn viszont olyan kritériumok vannak, amelyek miatt nem
lehet a masik féllel a minimalis megegyezést létrehozni.

Putyin nem demokrata, de Gorbacsov mégis meghaladta a Szovjetuniét. Kelle-
ne tehdr taldlni egy kategéridt ennek az orszdgnak, mert eleve tigy kezelni Putyint,
mint akivel nem lehet minimalis konszenzust kotni — ez a gorbacsovizmusnak is
a zérojelbe tétele.

SiMar MiHALY: Még két mondatot a globdlis kormdnyzdsrél. A jelenlegi rend-
szer dontben kozos szabélyokra épiil, olyanokra, amelyeket a résztvevd dllamok
valamikor elfogadtak. Kérdéses, hogy ezek valéban elavultak-e, és az is, hogy
sikeriilne-e Gjak kompromisszumos kialakitdsa, avagy a nyers erd lépne a szabd-
lyok helyére. Amikor a liberdlis internacionalizmusrél beszéltem, ez a szabdlyokra
épiilé kormdnyzist jelentette. Az illiberalizmus tulajdonképpen ezeknek a sza-
balyoknak a felbomldsa oly médon, hogy az erd, er6szak 1ép a szabdlyok helyé-
re. Es az is nagyon lényeges kérdés, hogy azok a térekvések honnan jonnek. Az
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iszldm, mint nemzetkozi mozgalom, megfogalmazta az iszlim vildgforradalom
gondolatdt, hogy a vildgnak az iszlim szabdlyaira kell épiilnie. De vannak mds
megkozelitések is.

Egy tovabbi gondolat: ennek a kényvemnek a kapcsdn egyesek feltették ne-
kem a kérdést, hogy amikor példdul egyhdzak, vagy bizonyos politikai mozgal-
mak szerepérél beszélek, mondjuk a klimdval, vagy a kérnyezettel kapcsolatban
— miért nem szélok a szocialista torekvésekrdl. Nos, pillanatnyilag, ha van ilyen,
hogy nemzetkézi szocialista mozgalom, a mai szocidldemokricia egyelére adés
azzal, hogyan képzeli el ennek a vildgnak a jévéjét, milyen irdnyba kivdnja ezt
fejleszteni. Ezek mind nagyon komoly, nyitott kérdések.

Kiss LAszLS: Kozgazdasdgi téma a globélis kormdnyzds kapcsdn: hogy néz ki
a Nemzetkdzi Valutaalap és a Vildgbank helye és szerepe a globilis kormdnyzds-
ban? Vajon sziikség van-e valamilyen foka dtalakitdsukra?

Bop PETER Akos: Nos, éppen 6rérél jovok, és ezt tanitottam: a Valutalap és
a Vildgbank létrejottérél magyardztam a hallgatéknak, hogy megértsék, minden
intézményi véltozds a megel6z8 bajokra reagdl. Amikor 1944 juliuséban 44 or-
szdg delegdtusai sszejottek Bretton Woods-ban, Amerika keleti partjén, akkor
eléteiik vole a kée vildghdboru kdzotti rendetlenség, miutdn versengd leéreékelé-
sekkel és valutaintézkedésekkel prébaltak egymdsnak aldvdgni az dllamok. Ez
az oOsszejovetel Oszinte, szép, emelkedett pillanat volt, és az anyagi érdekek ta-
lalkozdsa is egyben, amikor kialakultak az emlitett intézmények (Nemzetkozi
Valutaalap — IMF és Vildgbank — WB). Az emelkedettséget nem szabad elvitatni,
de feltételezem, hogy a hdbort vége felé az teljesen érthetd. Nem kell a mai ci-
nizmust oda visszavetiteni. Akkor tehdt kialakult egy Gj nemzetkozi, pénziigyi
rendszer. Am méra valéban jogos az a kérdés, hogy egyiltaldn kell-e. Az az érde-
kes, hogy nemsokkal a 2007-2008-as pénziigyi valsdg eldtt voltak olyan cikkek
a szaklapokban, amelyek elkezdték komolyan feszegetni, hogy kell-e még ilyen
intézményrendszer. Mondok egy példdt: amikor a magyar kormany 2008. okt4-
ber elején a Valutaalaphoz fordult, akkor elétte a Valutaalapnak nem nagyon volt
m{ikodd programja. Egyetlen 6j kuncsaftja volt 2008-ban addig: Izland. Mdrpe-
dig az Izlandnak nyujtott hitel nem nagyon legitimdlja azt a 3000 embert, akiket
Washington D.C.-ben a Valutaalapndl jé pénzért tartanak. Ezért nagyon oriiltek
annak, hogy jelentkezik még egy hitelt igényl§ tigyfél: Magyarorszdg. Es azutdn
persze beindult a bolt, megrendiilt egy sor mds orszdg is.

Tehdt volt egy olyan tdrténelmi pillanat, amikor Ggy nézett ki, hogy nincs
szitkség a Valutaalapra. Most, a beszélgetésiink pillanatdban mogottiink van
olyan 10 év, amikor ismét lett rd szitkség. A kérdés pedig az, hogy ha ezen a vél-
sdgon tuljut a vildg, akkor vajon lesz-e sziikség ilyen intézményekre. Bonyolitja
a valaszt, hogy most mdr megjelent a vetélytdrs, a kinaiaké és van a harmadik
vildg elégedetlensége is. Es az tény, hogy egy amerikai székhelyi intézménybe,
mint amilyen az 1945 utdni IMF és WB, nehezen férnek be 8k, mert mér ott
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vannak azok, akik a kvétdt annak idején birtokoltdk. Az alapit6 tagdllamok csak
akkor tudnak beengedni mésokat e két intézménybe, ha az 6 hanyaduk csokken.
Az amerikai Kongresszus aligha fogja elfogadni, hogy az Egyesiilt Allamoknak
a vétdt lehetévé tevd szint ald siillyedjen a kvétdja, a szavazati ereje.

Az én feltevésem az, és kozben nézek Mihdlyra, hogy itt azért elakad a dolog,
megreformdlni nem lehet, hanem kifejlédik majd egy mdsik intézmény: lesz az
én Valutaalapom, meg az 6 Valutaalapja, és utdna annak kovetkezményeként az a
régebbi fajta kormdnyzdszerep megsziinik. Hogy ez baj lesz-¢, vagy nem — ebben
én bizonytalan vagyok. Mert amikor ez a pénziigyi vildgcsenddri intézményrend
miikodott, akkor — nem nagyon vildgos legitimdcids alapon — dtvett a kormd-
nyoktdl szuverenitdst. Ha egy dllam kormdnya, a Valutaalaphoz fordult, amibél
csak egy volt, akkor annak a hitelezési kritériuma tulajdonképpen feliilirta a par-
lamentek dontését. Ugyhogy a feltett kérdésre, hogy milyen irdnyba megy majd
avildg a nevezett intézmények kapcsdn, még nem tudom a vélasze. Azt érzékelem,
hogy amikor az eurdpai hatésdgok is gondolkodnak egy kiilon pénziigyi mentd-
alapon, és annak az intézményesitésén, akkor mintha mar a klasszikus Valutaalap
és Vildgbank utdni helyzetre késziilnének. Egy kicsit olyan ez nekem, mint ami
a nagy szakszervezetek Gsszeomldsa utdn tortént szimos orszdgban: valamiképp
képviselni kell a munkds érdekeket, de nem olyan formdban, mint eddig.

Vagyis eltlinében van a régi struktdra, és kialakulhat egy mdsik, 4m lehet,
hogy az nem lesz jobb. Mindenesetre a tapasztalatok szerint, ha a régi rendszer
elveszti a hatderejét, ilyenkor nem szlinik meg végleg, hanem helyette fellép egy
madsik rendszer, s6t az is megeshet, legaldbbis van rd példa, hogy egy intézmény-
rendszer dtalakul, és Gj funkcidkat vesz fel. Csak emlitem az OECD-t, amely
egészen mds tevékenységet folytat, mint amit az elédje, az OEEC csindlt a Mar-
shall-terv idején, de ez is hasznos lett.

Tehdt el tudom képzelni, hogy ha 10 év mulva ezekrél az Gj fejleményekrdl
beszélgetiink, akkor megéllapithatjuk, hogy lim-l4m, milyen érdekes, hogy a Va-
lutaalap dtalakult egy elemzd kozponttd, a Vildgbank pedig z6ld technolégidk
hosszu lejiratd finanszirozéjanak az tigyndkévé. De az utébbi mdr régen nem
foglalkozik azzal, amit egykoron csindlt, hogy az oktatdsi rendszert, az ttrend-
szert finanszirozza, és ezdltal kézben tartsa a fejlé6dé orszdgokat. Majd taldn azok
mésképpen oldjék meg a fejlesztésiiket. Nos, jelenleg ilyen dtmeneti szakaszban
vagyunk. 10 év mulva taldn tbb Vildgbank és tobb Valutaalap lesz, ami azt is
jelenti, hogy akkor a most meglevé két szervezet més feladatot kap majd, de nem
biztos, hogy megsziinik. Ugy litom, hogy az intézmények nehezen szlinnek meg,
Hozok egy midsik példat: itt van a BIS (Bank for International Settlements). Ez
egy kevésbé ismert szervezet, 1930-ban hoztdk létre, hogy az elsé vildghdborus
jovatételek kifizetését és az tigyeletek konyvelését megoldjdk valahogy — mert hi-
szen a gybztesek és a vesztesek kozott pénzeket kellett dramoltatni. A probléma
elmdlt, a BIS pedig megmaradt, csak most mar mdst csindl. Tehdt 4j funkciée
is kaphat egy régi intézmény, és ez a legval6szin(ibb fordulat: nem sziinik meg,
hanem fokozatosan mds feladatokat taldl magdnak. A Valutaalap most mar nem
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fogja betdlteni a nemzetek feletti kormanyzasi funkcidkat, és akkor lehet, hogy
a G20, vagy a G24, vagy a G2 fogja ezt felvdllalni. Ebben még bizonytalan va-
gyok. Vagyis lehet, hogy a mostanihoz képest mds szintre keriilnek azok a nagy
stratégiai kérdések, amelyekben valahol, valakiknek donteniiik kell. En is afelé
hajlok, hogy ha nincsenek is kotelezd hatokorsk, mondjuk a G20-on beliil, de ha
valamilyen megéllapodds létrejon, akkor annak valamilyen dtmeneti, vagy akdr
tartds hatdsa lehet. A Valutaalap egy idében nagyon kemény intézmény volt, 1é-
nyegében kormdnyzott a pénziigyek teriiletén, de most tgy ldtom, hogy puhdbb.
Csak példdnak emlitem: a gorog vélsdgot illetéen a Valutaalap édlldspontja techni-
kai értelemben puhdbb volt, mint az Eurdpai Bizottsigé. Ez egy érdekesség, mert
ezt kordbban nem gondolta volna igy az ember.

Frank TiBor: Ezeknek a nemzetkozi szervezeteknek a lassabb vagy gyorsabb
elmuldsiban a médsodik vilighdbort utdni vildgrend szétesésének tiineteit ldcom.
Amerika megsziinik annak a reguldlé erének lenni, amelyik 1945 utdn sokdig
volt. Nem véletlen, hogy ezek a szervezetek Amerikdba keriiltek, részben rossz
lelkiismeretbél, mert az elsé vilighdbort utdn az Egyesiilt Allamok nem irta ald a
Parizs kornyéki békéket, egyiket sem — mert az elsd résziik volt a Népszovetségrol
sz6l6 terv, amit nem véllalt a Szendtus és nem ratifikdlta a békeszerzédéseket.
Mis oldalrdl nézve pedig az ENSZ Biztonsdgi Tandcsa sem igazdn hatékony:
t6bb szankciét is hozott példdul Eszak-Koredval szemben — de azok nem segitet-
ték a helyzet normalizdldsit. Amirdl pedig mar egy el8z8 alkalommal érint8lege-
sen beszélgettiink?, ugy ldtom, hogy az ENSZ jelenleg mar nem képes betolteni
azt a funkcidjdt, amelyet eredetileg neki szdntak, és amelyet régebben sok esetben
be is tudott t6lteni. Hasonlé mondhaté el a két nagy pénziigyi szervezetrél (IMF
és Vildgbank) is, amelyeknél azt ldtja az ember, hogy mar nem az a jelenlegi hely-
zet, mint ami régebben volt, és amelyben nem tudnak madr feltétleniil olyan nagy
nemzetkoézi hatdst kivaltani, mint kordabban.

Ugyhogy itt valéban egy hosszt torténeti korszak ér véget, olyasmi taldn,
mint a vesztfaliai béke utdn, amely nagyon hosszt ideig tartott, vagy akdr a Szent
Szvetség kora utdn, amely koriilbeliil 30 évig létezett. Béke van alapvetden 1945
6ta, a dél-szldv hdboruk kivételével béke van Eurépdban. Ez egy nagyon hosszu
id8szak, amikor békérdl beszélhetiink, csak remélni lehet, hogy ezt nem valja fel
valamilyen borzaszté katasztréfa, birmely okndl fogva.

Jon egy nagy viéltozds: az ember érzi a sejtjeiben, hogy nagyon nagy viltozds
kordt éljiik. Lehet, hogy a dolog jobbra fordul, és lehet, hogy rosszabbra. Ez min-
denesetre egyike a nagy torténelmi valtozdsok kordnak, amiben most éliink — és
nem biztos, hogy a hdbort ki van zdrva a megolddsi lehetéségek koziil.

Simar MinALy: A Vildgbankot is, meg a Nemzetkozi Valutaalapot is olyan szer-
vezeteknek tekintem, amelyekben két dimenziét kell figyelembe venni. Az egyik

2 A Nyugat és az iszldm, Esély 2017/1.
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a politikai, a mdsik a gazdasdgi dimenzi6. Zdrdjelben, a teljesség kedvéért, meg-
jegyzem, hogy két ilyen intézmény sziikségességének a gondolata nem Bretton
Woods-ban vetddott fel, hanem a ndci Németorszdgban, amikor arrél volt sz,
hogyan kell az 4j Eurépét és a német birodalom gazdasdgi érdekeit megszervezni
— Schact bankelnok irta le el6szor két ilyen szervezetnek a fontossigdt. Amikor az
amerikaiak meg az angolok tanulmdnyozték ezeket a dokumentumokat, Keynes
volt az, aki azt mondta, hogy ez egy zseniélis gondolat — amelyet mds formdban
és mds érdekekbdl kiindulva is meg lehet valésitani.

Ami a politikai oldaldt illeti ennek a két szervezetnek — a kapcsol6dé politikai
érdekek mdra megvaltoztak és a két szervezetnek az igynevezett harmadik vildg-
hoz, a fejl6dé orszdgokhoz valé viszonya masképpen jelenik meg, mint ahogy az
annak idején volt. A Vildgbank feladataival kapcsolatban elsésorban Eurépdban
ldtott napvildgot az wjjéépités segitése, majd a kovetkez8kben a fejlédé orszd-
gok tdmogatdsa és infrastrukeirdjuk fejlesztése. Ma mér sok tekintetben nagyon
nagymértékben megvdltozott a feladat. Megvéltozott lényegében véve a Nem-
zetkdzi Valutaalap feladata is a louvre-i egyezmény utdn. Tehdt, annak nyomdn,
hogy megsziint a dolldr—arany valutarendszer, amelyre ez a szisztéma épiilt. A Va-
lutaalap pedig hosszii id6n keresztiil kinlédott a helyzettel és az ) feladatokkal,
mignem kapdra jott neki tulajdonképpen az, ami itt a rendszervaltozdsokkal és az
ut6bbi nagy vélsdggal kapcsolatban tortént. De tényleg egy 4j korszakrél van sz
— és a politikai, meg a gazdasdgi feltételek is radikdlisan megvdltoztak. Szerintem
ez a meg(itélés mdra elavult, és ebben a formdban mdr nem is johet vissza soha.

Kiss ENDRE: Két dolgot szeretnék kiemelni. Az egyik az, hogy ez a globdlis 25-
30 év ilyen imperidlis szegmensekre esett szét, nyilvdn a pénzcentrumok is esetleg
pluralizdlédhattak. Rengeteg aktor dolgozik a pénzvildgban, igyhogy igen nehéz
kozotetiik pontosan felmérni a helyzetet. Tehdt ez a ,sokasodds”, pluralizdlédds,
abszolut elképzelhets. Mdrmost a maltja eléggé kompromittdlt ezeknek az intéz-
ményeknek, és a tdrsadalmi megitélésiik is alacsony. A kdzvélemény szdmdra ez a
szféra egyenesen nyilt ellenségkép. Es én nem vagyok biztos benne, hogy annyira
téved-e ez a kdzvélemény. A gordg téma is olyan, hogy amikor kulmindlt a vélsdg,
tobb gorog politikus is részletesen nyilatkozott arrél, hogy az 6 pénziigyminisz-
tersége idején, hogy beszélt vele, a tdrgyald ,trojka”. (A nemzetkdzi és eurdpai
pénziigyi szervezetek vezetd képviseldi.)

A strukturdlis 6sszefiiggés azonban az, hogy ezeknek a pénziigyi szervezetek-
nek a hatalma az eladésodott kis nemzetéllamok felett megmaradt. Altaldban is
ugy gondolom, hogy az dllamaddssdgot kevéssé hajlandé a hivatalos nyilvinossig
fajstlyos problémdnak tekinteni.

Kiss LAszLé: Azt javaslom, hogy forduljunk a z8ld téma irdnydba. Mit takar

a z6ld fejlédés fogalma, melyek a zold fejlédés esélyei, és melyek a globdlis koc-
kazatok a témaban.
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Sima1 MiHALy: Kerestem a z8ld fejlédés fogalmdnak az eredetét, amikor ezt a
konyvet frram. Ugy tiinik, hogy ez a gondolat el8szér a civil mozgalmak korében
és a tudomdnyos életben jelent meg, és onnan keriilt 4t sok minden mds hasonlé
dologgal egyiitt a nemzetkozi szervezetek és az dllamok vildgéba.

Ma mir egyértelmiien megfogalmazhat6, hogy a zold fejlédés tulajdonkép-
pen a fenntarthaté fejlédésnek egy olyan, mds oldalrdl torténd kifejtése, amelyik
az ember és a természet viszonydbdl kiindulva keresi a kiutat és a megolddsokat az
emberiség jovojét illetéen. Vannak, akik a z6ld fejlédést agy fogjik fel, hogy visz-
sza kell térni a természethez. En tgy értelmezem, hogy olyan gazdasdgi fejlédésre
van sziikség, amelyik nem rombolja tovdbb azt a természeti kornyezetet, amely az
embert is ,kitermelte”, és segitett felhozni addig a szintig, ameddig eljutott. To-
vébbd az embernek hozzd kell jérulnia azoknak a feltételeknek a visszadllitdsihoz,
amelyek lehetdvé tették a fejlédés olyan irdnydt és litemét, amelyik a természeti
javakkal raciondlis médon gazddlkodik, és az életfeltételeket nemcsak az ember
szdmdra, hanem valamennyi él8lény szdmdra biztositja, amelyek az ember tdr-
sai ezen a bolygén. Ennek van politikai, gazdasdgi, tdrsadalmi oldala, osszefiigg
a termeléssel és a fogyasztdssal. Tehdt lényegében véve, olyan dtalakuldst jelent
a z6ld fejlédés igénye, amelyik az ember és a természet viszonydban radikdlis
véltozdsokat hoz. Nem is lehet ez mdsként. Megitélésem szerint, a zold fejlédés
éppen ezért a mai helyzetben és még inkdbb a jévében, nem csak igény, hanem
olyan kényszer, amely nélkiil az emberiség nem tud fennmaradni. Hiszen, ha
a fejlédés tgy folytatédik tovébb, ahogy ez eddig zajlott, és ahogy a mai helyzet
és feltételrendszer extrapoldldsa még felvdzolja a sz6rny(i kdrokat, katasztréfikat
—akkor az emberiség létfeltételei hossza tdvon megsziinnek ezen a bolygén. Tehdt
létfontossdgti dctérni egy olyan modellre, amelyet a zold fejlédés jelent.

A z6ld modellnek természetszertileg kockdzatai is vannak azzal kapcsolatban,
hogy a kialakult életviszonyokat, életnivét, szokdsokat meg kell viltoztatni, és ez
roppant nehéz. Nagyon sok esetben a telepiilésrendszerrel, a virosok fejlédésével
kapcsolatos tendencidkat kell megvaltoztatni és formdlni. Oriasi beruhdzasokra,
esetleg jelentds addemelésekre, Gj pénziigyi és szervezeti megkozelitésekre van
sziikség, és ez egyesek szdmdra kedvezdtlen: a vesztesek és a nyertesek kore eltérd
lehet. Az dllamok kézote is jelentds kiilonbségek lehetnek abbdl a szempontbdl,
hogy melyek a kdzvetlen nyertesek és a kozvetlen vesztesek. Itt jelennek meg
a kockdzati tényez8k, tdrsadalmi szempontbdl is, de més ut e tekintetben, szerin-
tem nincs.

Bop PéTER Akos: En eddig optimista voltam, most kifejtem a pesszimizmusom-
nak a strukcurélis alapjdt. Nevezetesen: az igaz, 4m normativ 4llitds, hogy meg
kell valtoztatni a termelési rendszert, mert kiilonben a gazdasdg tonkreteszi az
életfeltételeinket. De itt, ugye, hipotetikus, jovébeli kdrok 4llnak szemben azon-
nali, mostani koltségekkel. Meg kell véltoztatni a szokdsainkat — ez is egy kolt-
ség. Vagy tényleges koltségekrdl van sz6, példdul meg kell drégitani a természeti
erforrdsok felhasznaldsdt, hogy takarékosabbak legyiink, hogy kikényszeritse
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a takarékossdgot a gazdasagi logika. Am ezt egy olyan kormanyzatnak kell elvileg
véghezvinnie, amelyiknek a manddtuma négy év, egy olyan dolognak az érde-
kében, amelyik legaldbb negyvenéves idétartamd. Demokratikus kériilmények
kozott ez egy silyos beépitett ellentét. Tovdbbd nem csupdn a nyertesek-vesztesek
nem esnek egybe az adott idépontban, hanem itt a generdciéknak az tigyérél van
sz6. Ezért az a kérdés, hogy van-e a tdrsadalmunkban, a déntéshozékban hosszu
tévti gondolkodds. Es most visszatérek arra a vitdra, hogy van-e normavesztés,
mert ha van, akkor annak kapcsdn az is elmondhaté, hogy nem nagyon lelhetd
fel hosszu tavii gondolkodds. Mert az is egy érték, ha az ember gondol a jévéjére.
Mirpedig nem magatdl ércetddik, hogy valakinek szdmit a jov8, hogy a jelen-
beli fogyasztdst nem értékeli sokkal-sokkal tobbre, mint a kovetkezd generdcié
fogyasztasat. Ide jon még a hdboru és a béke kérdése is, mert ha hdbortra késziil
valaki, akkor nem foglalkozik a kérnyezetvédelemmel. Az eréforrdsokkal példdul
annak idején a tervgazdasdgok irdatlanul pazarlé médon bantak. Am teljesen lo-
gikus volt 1953-ban, hogy mondjuk a ritka madarak sorsdval senki sem foglalko-
zott, amikor az volt a kérdés, hogy lesz-e atomcsapds, vagy sem. Viszont, amikor
béke van, akkor meg a j6lét miatt gyorsulnak fel a jovét felfalé folyamatok.

Tehét ezen a ponton nem ldtom az igazi hajtéerdket. Ha az dllamokra gondo-
lunk, akkor az egy dolog, mert mésfeldl az tizleti szférdtél nem védrhatd el, nem
is az a természete, hogy nagyon hosszii idétdvban gondolkodjon, egy vallalkozd
horizontja annyi, amennyi. Amikor egy klasszikus tizenkilencedik szdzadi villal-
kozérél van sz6, akkor az lehet szdz év, mert § gondol a gyerekeire is. A nagyvél-
lalati menedzserek viszont dltaldban negyedéves prémiumokban gondolkoznak.
Ezért szerintem a jelenlegi gazdasdgi struktirdbdl nem adédik a fenntarthatd-
ségi dilemmékra konny(i megoldds. Es az egyéb, fajstilyosabb szerepléket nézve
sem vagyok optimista. Példdul az amerikai elndk, aki az azonnali hatdsokat nézi,
a maga szempontjabdl logikusan utasitja el és értelmiségi fontoskoddsnak tekinti
azt, hogy a klimavédelemre most dldozzanak. Az 8 szavazéit mds dolgok foglal-
koztatjak. Ezért pesszimista vagyok ebben a dologban.

Mis oldalrdl viszont felttint, hogy Kina és azok a feltorekvé hatalmak, ame-
lyekrdl azt gondoltuk, hogy nem 4ll érdekiikben az tigynek még a tdrgyaldsa
sem, nos, ezek mintha megvéltozott poziciét vettek volna fel. Azt nem tudom
pontosan, hogy mi 4ll e moégétt, mert mondhatndnk azt, aminthogy 6k maguk
mondtdk kordbban, hogy az 6 fejlettségi szintjitkon ne kelljen nekik kiilon erd-
forrdsokat dldozniuk a klimavédelem tigyére, hiszen nekik el6bb ki kell 1épniiik
a szegénységbdl. A kornyezetvédelem — mondhatndk — a gazdagok luxusa, amit
ne kényszeritsenek rdjuk. Ehhez képest példdul a kinai kormdnynak megvalto-
zéban van az dlldspontja. Ez taldn arra utal, visszatérve a kiindulé kérdésekhez,
hogy amikor egy hatalom kezd viligméretekben gondolkodni, akkor taldn 4t
vesz olyan normdkat is, amelyeket kordbban nyugodtan félretehetett — mondvén,
hogy ezek nem vonatkoznak 6rd. A globdlis jitszmdban ugyanis masok a szabd-
lyok, meg a viselkedési normdk, mint a kisebb jatéktérben.
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Am az el6bb emlitettektdl fiiggetleniil nem sok optimizmusra utalé struktu-
ralis tényezdt ldtok a szebb jovdre illetden. Az drrendszer segithet valamit — ha azt
gondoljuk, hogy valamilyen nyersanyag hamarosan el fog fogyni, akkor a piaci
drnovekedés azokat a technolédgidkat teszi vonzobbd, amelyek révén az én termé-
kem a kovetkezé id8szakban versenyképesebb lesz, mint azoké, akik ugyanabbdl
a drdgul6 nyersanyagbdl tobbet hasznilnak fel. De hét ez nem determinalé té-
nyezd, ez csak egy eleme annak, amirdl beszéliink.

Kiss ENpRE: Csak egy-két margindlis dolgot szeretnék ehhez hozzétenni. Ugy
gondolom, hogy a z6ld kezdeményezések a hetvenes évektdl beépiiltek a nemzet-
kozi politikdba, és nyilvan sok eredménnyel és sok hidnyossdggal egyiitt. Nekem
az volt az érdekes a hetvenes években, hogy amikor az 4j baloldal lehanyatlott,
akkor a z6ld mozgalom volt az egyetlen integrdld, kozos érdekeket megfogalmazd
torekvés. Azota pedig idénként a tdrsadalom lelkiismeretét revolverezik a zdldek
azért, hogy ne zuhanyozz, ne menj autéval stb. Ezt én er8s manipuldciénak tar-
tom.

Simar MiHALY: Mi adhat okot az optimizmusra a széban forgé témdban? El8szor
is a technikai fejlddés. Oridsi véltozdsok torténtek a fajlagos energia és nyersanyag
felhaszndlds alakuldsdban. Tehdt ma jelentdsebb mennyiségli drut 4llitanak el
sokkal kevesebb energidval és nyersanyaggal, mint kordbban. Acélt tulajdonkép-
pen midr alig termelnek vasércbdl — a dontd az ceskavas hasznositdsa az acélter-
melésben.

Masfeldl viszont vannak komoly problémak is. Mert az a pusztulds és szeny-
nyezés, ami bekovetkezett, kiilondsen egyes olyan fejlédd orszdgokban, mint
Kina, India, Mexikd, Brazilia — 6ridsi kdrokat okozott. Példdul Pekingben nem
lehet az utcdra kimenni sok hénapon keresztiil a levegd szennyezettsége miatt.
Ha pedig Mexikévédrosban sétdl az ember, bizonyos érdkban kénnyezik, mert
olyan nagy a légszennyez8dés. Vagy ott van a folydk szennyezettsége, ami szintén
sz6rnyd méreékiivé vélt. Mdrmost, ami ezeknél a problémdknal az imént emlitet-
tek mellett tovébbi nagyon lényeges, optimizmusra alapot adé dolog, az az, hogy
mindezt ma mdr az emberek nem fogadjék el, valtoztatni akarnak ezeken.

Vannak olyan tényezdk, amelyek ezt segitik: [ényegesen szélesebb a tdrsadalmi
tudatossdg is ezen kérdések kezelésében. Nem csak azoknak az intézményeknek
és szervezeteknek a hatdsdra, amelyek ezzel hivatalszerien foglalkoznak, hanem
olyan szervezetekrdl is sz6 van, amelyek kordbban nem foglalkoztak ilyesmivel.
Példdul a gydriparosok szdvetségei sok orszdgban fontosnak tartjdk, kulcsfontos-
sagtinak tekintik, hogy fellépjenek a zold fejlédés érdekében. Egyre tobb nagy-
véllalatndl vélt a kdrnyezeti viszonyokhoz valé hozzddllds fontos ismérvvé a vél-
lalat erkélcsi magatartdsdban, és foglalkoztatnak a kdrnyezeti viszonyokra figyeld
szakértdket.

Persze, hogy ezeknek milyen a hatékonysdga, azt nagyon nehéz megitélni.
De ezek is alapot adnak az optimizmusra. Vannak viszont olyan dllamok, ame-
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lyek nem forditanak a kdrnyezeti viszonyokra kells figyelmet — hazdnkban sincs
kornyezetvédelmi minisztérium, amely 6sszehangolnd a nemzeti feladatokart és
tevékenységeket, és a zoldeket kvdzi, ellenzéknek tekintik.

Lehet, hogy az Egyesiilt Allamok elndke is ezek kozé tartozik. Sok ameri-

kai villalat vezetdje jelentette ki azonban, hogy ha az Egyesiilt Allamok kivonul
a klimaegyezménybdl, 6k ennek dacira betartjdk azokat a kotelezettségeket,
amelyek rdjuk hdrulnak. Ezek szerintem mind lényeges, pozitiv jelek.

Balogh Andris irdsos hozzészéldsa

PORSZEMEK, KAVICSOK VAGY ELTAVOLITHATATLAN
KOSZIKLAK AZ UJ VILAGREND MUKODESEBEN?

1. Uj vondsok — 1ij remények

A bipoldris rend felbomldsa utdn kialakult helyzetet a kdvetkezékben foglalhat-
juk ssze:

86

vége a hideghdbortnak, azaz a Moszkva—Washington tengely koré szervezd-
doct hideghdborus rendszernek;

csokkent vagy elenyészett a bénité félelem egy nukledris dsszecsapdstdl vagy
mids szorny kovetkezményekkel jaré fegyveres konfliktustol;

eljott a minden jéval kecsegtetd és elkeriilhetetlen globalizdcié kora a politikai
kapcsolatokban is;

a régi, retrograd vildg visszaszorult, mdr csak utévédharcokra képes. A régi
vildgot megtestesité kommunistdk, nacionalistdk és egyéb bajkeverdk vissza-
szorultak;

a Szovjetunié 6sszeomlott majd felbomlott;

a kommunista partok 6sszezsugorodtak és csaknem teljesen kimultak;

a német egységet helyredllitottak;

a nyugati intézmények és struktirdk tovabbéltek (NATO, Nyugat eurdpai
integricios folyamatokra felépiil Eurépai Unié);

a kapitalizmus dltalinos diadala megkezddédott a volt kommunista orszdgok-
ban;

kapitalista irdny fejlédés Oroszorszdgban és Kindban;

az Uj vildgrend meghatdrozé eleme az Egyesiilt Allamok monopolisztikus, he-
gemon szerepének kialakuldsa;

regiondlis integrdcidk sziiletnek, amelyek épité kovei lehetnek az ,igazi glo-
balizdciénak”;

vége a proxy warok korszakdnak;

elfogadhatatlannd véltak a diktatdrdk és az ezeket tdpldlé nemzeti elkiilonii-
léseket hirdetd nacionalizmusok;
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e a magintulajdon, a piacgazdasig, a pluralista demokricia és a szabad verseny
korszaka jon el;

e avildg nemzetei kozdtt bekdszonthet egy bizonyos homogenizdlddds és nivel-
1416d4s;

e valéra vilhat az a régtdl meghirdetett elv, amely a t6ke, az druk, az emberek és
az eszmék szabad dramldsit tekinti az Gjvildig meghatdrozé éreékének;

e arégi vildg csak utévédharcokra képes;

e vagyis: végiil is, ha visszaesésekkel, zsdkutcikkal, de bekdszont az 4ltaldnos
béke és haladds iddszaka.

2. Teoretikusok és prifétdk

Az 4j vilagnak, vagyis a Szovjetunié felbomldsdt kovetd vildgnak hatdsos teore-
tikusai tlintek fel. El8szor az amerikai politolégus Francis Fukuyama Iépett fel
nem kevesebbet dllitva, minthogy a torténelem hamarosan véget ér, és az em-
beriség hamarosan elérkezik az 6rokos haladds és jolét paradicsomi dllapotdba.
Koncepcidja és érvelése erésen hasonlit a Joszif Visszarionovics altal leegyszeri-
sitett formdciéelméletre, a kiilonbség annyi, hogy a kommunizmust a kapitalista
piacgazdasdg helyettesiti.

A tedria nyilvdnvald primitivsége sarkallta Huntingtont kritikdra, amelynek
lényege a civilizdciok (valldsi, kulturdlis egységek) kozotti 6rokos harcok tézi-
sének feldllitdsa. Ez kevésbé leegyszer(isitd, de a lényeg, hogy itt is a kapitalista
tdrsadalom primdtusa érhetd tetten.

Mintegy 6sszegzésiil, , A birodalom utdn” cimmel Emmanuel Todd? adott
egy alapvetden optimista képet, amely igyekszik kikiiszobolni a huntingtoni 4l-
landé konfliktusok gondolatdt, de az Gj korszak jellegérdl nem sokat mond.

Abban valamennyi teoretikus alapvet8en igazolédik, hogy ténylegesen 4j kor-
szak kezd6ddte a mult szdzad 80-as évei forduléjdtdl.

3. Porszemek, kavicsok vagy eltdvolithatatlan
kiszikldk az 1j vildgrend miikodésében

Az 1. pontban felvézolt gyony6ri 4j vildg képe a f6ld lakossdgdnak tobbsége szd-
méra nem realitds, hanem egy ma még definidlhatatlan vildgrend haszonélvezd-
inek ideoldgidja.

Melyek ezek a kezdetben szinte alig érzékelheté porszemek, késébb nagyobb
zavart okozé kavicsok, ma pedig sokak szemében megkeriilhetetlen és legydzhe-
tetlen, az idealista célok elérését megakaddlyozé késziklak?

e a sikeres kisérlet legszembetindbb terepén, Eurdpdban, az integricids folya-
matok mindenhatdsdgdt cfolva a kontinens keleti és kozépsd részén fontos

3 Emmanuel Todd: A birodalom utdn - Tanulmdny az amerikai rendszer szétesésérél, Allprint Kiadé,

2003
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dllamok felbomlottak (Szovjetunid, Jugoszlavia, Csehszlovikia), véres és mdig

megoldhatatlan konfliktusok alakultak ki a volt Jugoszldvia és a volt Szovjet-

unié teriiletén. Semmiféle tartds rendezés nem jott létre Bosznidban, Koszo-

véban, a Kaukdzus egyes teriiletein és az dridsi népességli és teriiletd Ukraj-

ndban. A 90-es évek kozepétdl, nyilvdn a nemzetkozi fesziiltségek és hdboruk

kovetkeztében, Gjabb fegyverkezési hullim indult el, a katonai kéltségvetések

mindmadig névekszenek.

Feler8sodott egy eddig is létezd ellentmondds a vildg kiilonboz6 orszdgaiban:

— semmi jele nincs a tdrsadalmakon beliili és az egyes tdrsadalmak kozotti
szakadék csokkenésének (ma, 2017-ben kétezer millidrdos birtokolja a gaz-
dasdgi erd és gazdagsdg egyre nagyobb hdnyadit, a Forbes magazin szerint
a nyolc leggazdagabb millidrdos vagyona és jovedelme akkora, mint 2,3
millidrd emberé). Az egyenlStlenségeken alapulé szakadékok minden ide-
végd tanulmdny szerzdje szerint visszafordithatatlanul megnovekedtek.

A szakadék novekedése egyébként a vildg leggazdagabb orszdgaiban is gazda-

sdgi és tdrsadalmi stagndldst és kildtdstalansdgot hozott.

Mindez a demokricia hagyomdnyos intézményeinek meggyengiiléséhez és

a jobboldali szélséséges mozgalmak és partok megerdsodéséhez vezetett.

Az Eurdpai integricié projektje is Gjbél vitatottd valt. Ma ismét kérdésessé

véltaz Uni6 egységének nemcsak tovdbbfejlesztési irdnya, hanem az integrécié

fennmaraddsa is.

2017 stlyos eseményeket allitott kozéppontba:

— az amerikai elnokvialasztds polarizdlé és ellentmonddsokat erdsité hatdsa,

— a Brexit,

— a bevdndorlds kérdésének nehéz vagy kifejezetten nehéz kezelése a vildg
kiilonboz8 orszdgaiban.

4. Konklizié

Kénytelenek vagyunk beismerni azt, hogy ma egyértelmd kritériumok alapjin
meghatdrozhat6 vildgrendrdl ismét nagyon nehéz vildgos, egyértelm( és tob-

bé-

kevésbé tdrsadalmi konszenzust élvezd véleményt mondani. Ma tisztességes

elemzdk szdmadra elkeriilhetetlen Gjbdl friss szemmel vizsgdlni a vildg folyamatait
és Oszintén feltdrni régi ellentmonddsok tovabbélését és Uj zavard fejlemények
megjelenését.

88
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Trembeczki Istvan irdsos hozzaszélisa

Ha a zold fejlédés — a konyvben alaposan kifejtett — fogalmabdl indulunk ki,
s megvaldsitdsinak esélyeit szeretnénk felmérni, akkor érdemes a lehetd legna-
gyobb keretben gondolkodni. Hiszen az itt felmeriilé kérdések, dilemmdk és fel-
adatok sulya olyan mérték(i, melyeknek megoldatlansiga nemcsak a civilizdcié
legaldbb mai szintjének fennmaraddsdt, hanem az emberiség létezésének alapjait
is érinti.

Kornyezetetikai és kornyezettorténeti, sét torténetfilozéfiai szempontbdl
nézve az emberiség vélasztthoz érkezett. Az ember és kornyezet/természet vi-
szonydban eddig nem ldtott transzformdcidk zajlottak le az ipari forradalom éta,
melyek a XX. szdzadban kiilondsen felgyorsultak. A kérnyezettorténész John R.
McNeill szerint a vdltozds legfébb hajtéereje az, hogy az ipari forradalom éta
zajlé technikai fejlédés és technikai-intézményi dralakulds osszekapcesolédott
a fosszilis tiizel6anyagokon alapulé energiarendszerre valé dtdlldssal, a rendkiviili
népességnovekedéssel, valamint a gazdasdgi novekedés és a katonai erd melletti
ideoldgiai és politikai elkotelez8déssel, majd a huszadik szdzadban a fogyasztéi
attittid kizdrélagossd véldsaval. Igy: a ,folyamatos 6kolégiai rendzavards rendsze-
rét valésitottuk meg”.4

A kornyezettorténet és a humdn torténelem — bar mindig is hatdssal voltak
egymdsra — a XX. szdzad végére soha nem ldtott médon forrt dssze, melynek jele,
hogy ma midr egy Uj foldtorténeti korszakban éliink, a 2016. augusztus végén
Fokvirosban megrendezett 35. Nemzetkozi Geoldgiai Kongresszuson elfogadott
megnevezéssel az antropocénban, az ,ember kordban”> Az 0j kor bevezetésének
indokldsa jelzi az ember kornyezetre gyakorolt hatdsdénak mértékét, mivel mar az
tiledékekben is kimutathaték az emberi hatds tartds nyomai: az urdn és a plutd-
nium bizonyos izotdpjai a kisérleti atomrobbantdsokbdl visszamaradéan, a ma-
anyag, az aluminium és a betonrészecskék megjelenése, a szén, a nitrogén és a
foszforciklus médosuldsa, a fosszilis energiahordozék elégetésébdl szdrmazé égés-
termékek, emellett az antropogén klimavéltozds hatdsai, bizonyos invaziv fajok
elterjedése és a gyorsulé fajkihaldsok.

A nem viért kovetkezmények rendszerszintl kockdzatokat jelentencek, s egyre
jobban befolydsoljék a jelent, s meghatdrozzdk a kozeljovét, pozitiv visszacsato-
lasokat és/vagy szinergikus kolcsonhatdsokat inditva el mind a természeti, mind
a tarsadalmi rendszerekben.

A kérnyezetpusztitdssal kapcsolatban napi szinten tapasztalhaté/tudhaté ne-
gativ események — a klimavdltozdssal osszefliggd extrém id8jardsi jelenségek, az
dcednok savasoddsa, a vizproblémadk, az erddirtds, a talajpusztulds, az elsivata-
gosodds, az élelmiszer-elldtds gondjai, a jirvdnyok, a vegyi szennyezés, a lakos-

4 John R. McNeill: Valami tj a nap alatt — a huszadik szdzad kirnyezettirténete, Ursus Libris, 2011.
15-36. és 299-409. o.
5 mta.hu/tudomany_hirei/bevezetik-az-ember-korat-a-foldtorteneti-idoskalara-106806
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sdgi és ipari hulladék mennyiségének ndvekedése, a fokozddé migrdcié, a mar
elkezdédotet hatodik tomeges fajkihalds adatai — ennek a folyamatnak a jelzései:
az antropogén eredet(i kornyezeti krizis arra figyelmeztet, hogy a jelen vildgtarsa-
dalmdt meghatdrozé politikai-gazdasdgi-kulturdlis minta 6kolégiailag nem fenn-
tarthatd. S mivel a természet-kornyezet ontolégiai értelemben elsédleges az em-
ber alkotta-formélta tdrsadalmi rendszerekhez képest, vagyis létezésének alapjdt,
lehetdségfeltételét jelenti, a zold fejlédés, a kivdnatos Skocivilizdcié 1étrehozdsa
egyuttal ez utdbbi fennmaraddsdt is szolgdlja. Ennek hidnydban fokozédé krizi-
sekre vagy globidlis kornyezeti osszeomldsra lehet szdmitani.

Sajnos nagyon sok jel arra mutat, hogy a Réma Klub munkatdrsai, Donella
Meadows—Jorgen Randers—Dennis Meadows dltal prognosztizalt idéintervallum
megvalésuldsa felé haladunk, melyet a hires jelentésiik utdn harminc évvel frissi-
tettek. Vagyis ha minden igy megy tovébb, a 2030-40-es évek fogjék jelenteni az
érdemleges irdnyviltds, adapticid, reform idSkeretét, utina mdr a rendszerszint(
kockdzatok kényszerei fogjik az eseményeket egyre jobban befolydsolni.® Vagyis
a természeti korldtokat — a jelenlévd szegénység ellenére — olyan mértékben lépte
tal a vildgtdrsadalom, ahonnan a dinamikus egyensilyhoz valé visszatérés mar
csak komoly eréfeszitések dltal lehetséges.

A z6ld fejlddés megvaldsuldsdt emellett a jelen helyzet meglehetds ambivalen-
cidja is sulyosbitja. Simai Mihdly konyvében megadott adatokbdl az egyenlétlen
fejlédés mind kiélezettebb valésdga olvashaté ki. Az ltaldban gazdagodé vildg és
az emberiség harmaddt kitevd szegénység. A gazdag és fejlett orszdgok kdrnyezet-
védelmi eréfeszitéseinek eredményei versus a gyorsan fejlédé Kelet- és Dél-Azsia,
valamint Latin-Amerika kdrnyezeti terhelése. A javak és szolgdltatdsok globalizi-
16ddsa és a gazdasdg strukturdlis elmozduldsa a lokalitds feldl a multinaciondlis
cégek eréfolénye irdnydba. A vildg népességének novekedése egyéreelmien elto-
l6dott a fejlédd orszdgok felé, melyek, a fejlett telekommunikdcids eszkézoknek
és a globalizdciénak koszénhetden kitettek a gazdagok ,demonstricids hatdsd-
nak”. S végiil a legstilyosabb: a vildgtdrsadalom leggazdagabb 20%-a fogyasztja el
a forrasok 80%-4dt, s felel az emberi eredett hulladék 75%-ért, és a szén-dioxid-
kibocsdtds 80%-ért.”

Ebben a helyzetben ugyanakkor lehet8ség is van: a termelés és a fogyasztds
szerkezete kirajzolja azokat a hdlézati csomépontokat, ahonnan a kornyezettuda-
tossdgra épiil§ Skocivilizacié felépitése kiindulhat. Ha van hozz4 elég akarat. Es
elég nagy a veszély érzése.

Milyen pozitivumokat lithatunk? A koérnyezettudatossdg ndtt az elmile
évtizedekben. A negyedik ipari forradalom — ha az eredményei megfelelden
hasznosulnak — technikai vivmdnyai révén jelent8sen csokkentheti a kérnyezet
terhelését. Az ismét felgyorsuld (rkutatds és a célként megnevezett aszteroida-

¢ DonellaMeadows—Jorgen Randers—Dennis Meadows: A nvekedés hatdrai—harmincév miiltan, Kossuth
Kiadé, Budapest, 2005. 177-183. o.

7 Simai Mihaly: A harmadik évezred nyitinya — A zild fejlédés esélyei és a globdlis kockdzatok, Corvina,
2016, 114-123, és 179-196. o.
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banydszat a tudomdnyos és technikai innovécié mellett a nyersanyagok irdnti
novekvd igényt is csillapithatja — ha nem indit el egy Gjabb hatalmi versengést az
lir hasznositdsdért.

A Vildg Meteorolégiai Szolgilatdnak idei jelentése szerint a 2016-os év volt
a szén-dioxid kibocsdtds Gjabb rekordere.® Egyre fogy az id6 az elsédleges problé-
ma: a klimavéltozds megallitdsdra.

Vass Csaba irdsos hozziszdldsa

Erdekes a konyv, igazdn sok megjegyzésem lenne, de a mdsfél oldalra tekintettel
csupdn hdrom kérdéshez szélnék hozzd:

1. a konyv méltatdsa

2. a fenntarthatdsdg értelmezése

3. ,termel8k” és drképzés

Léssuk akkor a medvét:

1. A konyv méltatdsa

Rendkiviil fontosnak tartom a kényvet, 6riilok, hogy ilyen nagy tapasztalattal
rendelkezd akadémikus vallalkozott a témdval kapcsolatos dlldsfoglaldsok, néze-
tek és vélemények leltdrozdsira, ismertetésére és véleményezésére. E mifajban
a konyv kiemelkedd szinvonald, ami igen fontos, hiszen a magyar tudomdny
hazai és nemzetkozi hirnevét emeli. Még sok ilyen szinvonali konyvet varunk és
kivinunk

2. A fenntarthatésiggal kapcsolatban azt a kérdést emelem ki, hogy minek
a fenntarthatésdgdt kivdnjdk megoldani az egyes szerepl8k, s hogy ezért milyen
megolddsi stratégidt vélasztanak és javasolnak.

e Egy amerikai kozgazddsz professzor, David Pimentel dltal kezdeményezett
megkozelités a mai ,gazdasigi” szerkezet fenntarthatdsdgardl éreekezett, s ezt
vette 4t multimillidrdosok egy része, koztitk Bill Gates is. Ez az dlldspont
a jelenlegi gazdasdgi szerkezet fenntarthatésdgéére szall sikra. Ervelésiik ko-
zéppontjiban ennek a szupergazdagok szdmdra el8nyos helyzetnek a fenntar-
tasa all. Azt 8k is elismerik, mi t6bb, hangsilyozzék, hogy az ipari szerkezet
fenntartdsa, a Fold fennmaraddsa szigordan hozzd van kdtve a fogyasztok 1é-
lekszdmahoz, s bonyolult szdmitdsok utdn arra a kévetkeztetésre jutnak, hogy
a mai fejlett gazdasigok fogyasztdsi szinvonaldnak fenntartdsa esetén a Fold
eltart6 képessége 1 millidrd személy. Mikdzben mdr ma 7-8 millidrdan éliink
bolygénkon.

8 www.origo.hu/tudomany/20171030-who-rekordutemben-novekedett-2016-ban-a-legkori-
szen-dioxid-koncentracio.html
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KEREKASZTAL-BESZELGETES

Erre a képtelen ardnytalansdgra hivatkozik az emlitett professzor is, koz-

li, hogy a fogyasztds szinvonaldnak, s vele a célnak, a szerkezet fenntartdsdnak

esetén hozzdvetSlegesen 1 millidrd ember szimdra van életlehetéség. S fenyeget,

hogy ha nem kezdjitk meg — mdr megkezdtiik persze — a népesség lélekszdmdnak
csokkentését valldsi jolelkiiségbél, akkor majd az éhséglizaddsok és a tédplélkozdsi
menekiiltek, ,vindorldsok” erdszakossiga kényszeriti ki a drasztikus lépéseket,

a népességesdkkentést. Arcdtlan fenyegetdzés és a fenntarthatdsdg alapjait tekint-

ve helytelen irdnyt ez a javaslat. Amihez még azt lehet hozzdtenni, hogy ekkora

népességesokkentés soha nem ldtott ,holokausztot” jelentene, mikdzben mdr a 6

milli6 is elfogadhatatlan volt.

o A misik megkozelités is az életszinvonal 6rzését tiizi ki célul, de nem 1 mil-
lidrd — milyen elv szerinti kivélasztdst involval ez a ,megoldds”? — hanem a 8
millidrdnal is t5bb Foldlaké szdmdara. Am ehhez az ipari fenomendlis, illetve
mélyszerkezet megvaltoztatdsa sziikséges. Olyan szelid technikdkra valé 4t
éllds lenne szitkséges, ami a 8 millidrd elpusztitdsdndl kisebb zavargdsokat
igényelne.

e Hogy jobban érthessiik a kérdést — az Skoldgiai kozosségek, illetve az 6ko-
l6gidval ugyancsak nem t6ré6dé hagyomdnyos, pl.: oszmdn gazdalkodds stb.
hamis megolddsokat elhanyagolva — e szerkezet mélyére tekintve: ez filozéfiai
meggondoldst kivin meg, bizonyitva, hogy filozéfia és tudomdny elvélasztdsa
a tudomdny szdmdra nem felszabadulds, hanem tévutra 4ctérés volt.

e Mai miszaki-ipari siker egy meglehetdsen ingatag ldbakon 4ll6 érvelésre td-
maszkodik: a ,megvalésithatdsigra”. A megvaldsithatésdg az elképzelés-mun-
katdrgy kozti rovidre zdrt korrdl gondolkodik: ha egy elképzelést megvals-
sithatunk, akkor azt meg is kell valésitani, hiszen az igazsdgot érjiik el dltala:
elképzelésiink akkor igaz, ha megvaldsithatd.

Csakhogy ez az igazsigfelfogds, amely a megvalésithatésigot tekinti az igaz-
sdg kritériumdnak a tdrgy-elképzelés viszonyaban, kétségkiviil csak gyenge igaz-
sagot képez.

Ezzel szemben 4ll az igazsdg — a fenntarthatésdg elsé szdma kritériuma! — ko-
moly, azaz erds kritériuma a siker kritériumdt az elképzelés és a teljes életfeltétel
kozotti viszonyban fogja fel, s ezért sok, gyenge igazsigot nem enged megvaldsi-
tani, mert az az erds igazsighoz viszonyitva tévedés. Tudtdk ezt a hagyomdnyos
gazddlkodds j6 oldaldn 4llék. Példdul nem gdtakat emeltek, hanem drtéri gaz-
ddlkoddst folytattak. Mert tudtdk: a megvaldsithatatlan-fenntarthatatlan meg-
valdsitds az elképzelés és a tdrgy kozott, nemesak a kozvetlen, hanem az elnydlé
antagonizmus 4ltal is szabdlyozott.

A misodik megjegyzésem nem technikai igazsighoz, hanem a gazdasdgha-
talom romboldséhoz kapcsolédik. A gazdasighatalom birtokosai médsok kozt
a koltségek fogalmdt is a maguk érdekei szerint manipuldltdk, s ma a vildg gazda-
sdgi oktatdsiban ezt a hamis fogalmat tanitjak, és ezt alkalmazzdk a piaci elszd-
moldsokban. Ez a hamis kéltségfogalom is a kdzvetlen antagonizmus szerkezetén
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alapszik, s csak azt hajlandé kéltségként elszdmolni, amit a véllalkozé kévetleniil
felhaszndl a termelésben Ily médon egy valdjiban veszteségtermel villalkozds-
bol — gdtépités — nyereségtermeldt lehet farigesdlni, s be lehet illeszteni a sikeres
piaci vallalkozdsok kozé. A valédi koltségekbe beleszdmitanak a gazdasdgi nyel-
ven externdlidnak nevezett és a védllalkozé 4ltal meg nem fizetett, de felhaszndlt
javak drai is.

Ahhoz, hogy a gazdasig valés drakkal mikodhessen, az elszdmolds
rendjét is meg kell valtoztatni, s ez nem lesz egyszerti.

Ragozhatndm, s kellene is, de a terjedelmi korldtok ezt nem teszik lehe-
t6vé. Koszonet viszont Simai akadémikusnak, hogy felvetéseivel lehet8sé-
get adott mindennek az elmonddsara.
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