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A Replika tarsadalomtudomanyi folydirat 2011 nyaran megjelent 71.
szama a hajléktalansag, elsésorban a kozteriileti hajléktalansag és a
térbeli kirekesztés témajat jarja koriil. A szerkeszt6k — Misetics Balint és
Udvarhelyi Eva Tessza, akik évek ota bizonyitjak, hogy nemcsak elmé-
leti, hanem gyakorlati szinten is foglalkoznak a hajléktalan emberek
problémaival — els6sorban az Egyesiilt Allamok-beli gondolkoddk irdsain
keresztiil mutatjak be a koztertileti kirekesztés filozofiai, elméleti hatte-
rét. A kozreadott cikkek, tanulmanyok vallaltan a hajléktalan emberek, a
kirekesztettek mellé allnak, és megprdbaljak az olvasot raébreszteni arra,
hogy a kozdsségi terekért folytatott harcnak mindig vannak (és nemcsak
szimbolikus értelemben vett) vesztesei, tovabbda, hogy egyaltalan nem
mindegy, ki mit veszit ebben a kiizdelemben. A ,jarokelének” sériiljon-e
az a joga, hogy séta kozben leiiljon megpihenni egy padra, vagy a hajlék-
talan ember legyen megfosztva az életben maradashoz elengedhetetleniil
sziikséges vagy kikeriilhetetlen funkcidk gyakorlasatol?

A tanulmanykotet a sajnalatosan ma hazankban is mindig akutta valo
problémakat targyalja, de a hazai diskurzustol eltéré szohasznalattal,
sajatos logikai menetet kovetve. Ahogyan arra Misetics Balint: Otthontalan,
csupa-csdsz vildg — Hajléktalansdag és kriminalizdcié c. bevezetd, 6sszefoglald
cikkében utal, a hazai hajléktalansaggal kapcsolatos szakirodalom els6-
sorban a hajléktalan-ellaté intézményekben dolgozoé hivatasos segitdk,
és kevésbé az ,elméleti érdeklodésti szerzdk” tollabdl szarmazik. Ami,
talan félrevezetSen, azt a latszatot keltheti, hogy a hajléktalan emberek
problémaira kizardlag a hajléktalan-ellatd intézmények, nem pedig az
atfogo, felel6s tarsadalompolitika, s azon beliil is mindenekel6tt a lakas-
politika jelentené a megoldast. A szerzd, valamint a kotetben szerepld,
egyéb tanulmanyok irdi is ugy latjak, hogy a hajléktalan embereket a koz-
teriiletrdl kirekesztd intézkedések, jogszabalyok Magyarorszadgon és az
USA-ban egyarant hibas valaszokat, latszatmegoldasokat kinalnak csak
az alapkérdésre, vagyis a hajléktalan emberek valoban botranyos kisem-
mizettségére, az alapvetd sziikségletek kielégitésétdl is megfosztott alla-
potara. A kozéposztaly leginkabb a kozteriileten €16 hajléktalan embere-
ket latva szembesiil azzal, hogy a mélyszegénységségnek milyen bugyrai
léteznek. Az ebbdl fakadd , kényelmetlenseg-érzet” gyors megsziintetését
célozzak azok a politikai dontések, amelyek a févarosban és Magyaror-
szag egyes vidéki varosaiban megtiltjak a koldulast, a guberalast, illetve a
koztertileten valo életvitelszerti tartozkodast, a XIX. szdzadi tolonchazak
mintdjara akar elzarassal biintetve az , elkdvetdket”. Ekdzben a hajlékta-
lan 1étben tengddé tarsaink és veliik egyiitt teljes tarsadalmunk valodi,
mélyebb problémadival egyaltalan nem foglalkoznak. Szamukra nem az
a kerdés, hogy miképp biztosithatjuk mindenki szdmara az emberhez
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mélto lakhatast, és az annak fenntartasahoz sziikséges jovedelmet, illetve
hogy amig nem tudjuk ezt elérni, addig hogyan lehet megoldani, hogy a
hajléktalan emberek is civilizalt médon ki tudjak elégiteni azon (amugy
nem biintetendd) sziikségleteiket, amelyek a tobbség szamara az ottho-
naban, a sajat, privat szférdjaban nem jelentenek gondot.

A szerkesztOk els6sorban az USA és Magyarorszag kozotti tarsa-
dalmi hasonl6sagok miatt valasztottak amerikai tanulmanyokat: mindkét
orszagban hasonl6 tarsadalmi-gazdasagi folyamatok eredményeképp,
nagyjabdl egy iddben jelent meg a tomeges hajléktalanna valas problé-
maja, és a nyugat-eurodpai joléti allamokkal ellentétben mindkét orszag-
ban , korlatozott allami lakaspolitika, csekély szocialis bérlakasszektor és
gyenge szocialis jogok” uralkodnak. Nem elhanyagolhaté az sem, hogy
az Eurdpai Unio tagorszagaiban nem jellemzdek a hajléktalan emberek
térbeli kirekesztését célzd intézkedések: a hajléktalansagot kontinensiik
nyugati felén nem rendészeti, hanem els6sorban lakasproblémaként
kezelik.

Samira Kawash A hajléktalan test c. tanulmdanya irodalmi-filozofiai
megkozelitésbdl jarja korbe a hajléktalan emberek testének észlelését, a
test kirekesztését, illetve az alapvetd testi funkciok kielégitésének meg-
szégyenitését: hogyan mashogy lehetne azt értelmezni, hogy a kozterti-
leti pisilés-kakilds problémajanak , megoldasi kisérlete” nem a nyilvanos
és ingyenes vécék felallitasa, hanem az emberek eltavolitasa?

Don Mitchell A tér torvényi megsemmisitése, Leonard Feldmann A csa-
vargotorvényektol a hajléktalanellenes politikdkig és Jeremy Weldron: Hajlék-
talansdg és kozdsség c. irasai mind elsésorban jogi, jogtorténeti és -filozofiai
szempontbdl kozelitenek a hajléktalan emberek térhasznalataval kap-
csolatban felmertiil6 kérdésekhez. Konkrét varosok, varosrészek példain
mutatjak be a tiltd rendelkezések anomalidit, visszassagait. Leszogezik,
hogy bar az altalanos tiltashoz (,tilos kozteriileten életvitelszertien tar-
tozkodni”) képest eldrelépésként értékelhetjiitk azokat a rendeleteket,
amelyek konkrét, masokat zavard cselekedeteket tiltanak (,tilos kére-
getni” vagy ,tilos kozteriileten kakilni”), onmagukban ezek sem tekinthe-
ték megoldasoknak. Ahhoz, hogy az otthonnal nem rendelkez6 emberek
legitim modon ki tudjak elégiteni azokat a sziikségleteiket, amelyeket
lakdsban €16 embertarsaik az otthonuk falai kozott, a privatszférajukban
vagy a munkahelyiikon kielégithetnek, meg kell teremteni az ehhez sziik-
séges feltételrendszert. Minden mas légkorben létrejovd tiltds alszent,
képmutatd. Mert hiszen hogyan kényszerithetnénk arra masokat, hogy
otthon hijan sehol, vagy csak intézményi nyitvatartasi idében aludjanak,
étkezzenek, iiritsenek, tisztalkodjanak? Ha nem az emberek, hanem a
tényleges problémak megsemmisitése a célunk, akkor valddi, a sziikség-
letekre reagalé megoldasokat kell — kdzdsen — talalnunk.

A Hajléktalansdg és térbeli kirekesztés tematikus szam elején egy hajlék-
talan asszony, Gabi monoldgja olvashatd. A kotetben az elméleti irasok
ellenpontjaként lathatunk bele a hajléktalan emberek hazai mindennapija-
iba, kiizdelmeibe, egy olyan né élettorténetén keresztiil, aki a sajat borén
tapasztalta meg a hajléktalansagot. Gabi nagyon batran, a személyes,
beazonositasra alkalmas informaciok elrejtése nélkiil osztja meg veltink
életének torténetét. Ebben az élettorténetben csak az egyik, szomoru
epizdd a hajléktalannd valas, mert emellett szdmos, mas tragédia (alko-
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holbeteg apa, allami gondozas az intézeti 1ét minden anomalidjaval, ban-
talmazo férj, sajat gyermekek elvesztése) sulyosbitotta a helyzetét. Gabi
életének hajléktalan epizddja még nem zarult le, igy torténetében egy-
elére nincs happy-end: bar mar nem kozteriileten €l, tovabbra sincsen
sajat jogu, biztos lakhatdsa, sem kilatdsa arra, hogy a lakhatasa ilyen
modon rendezddjon. Ugyanakkor fontosnak tartja, hogy bekapcsolodott
egy hajléktalan érdekvédelmi csoport munkajaba: feladatanak tekinti a
hajléktalan emberek felrazasat, azt, hogy 6k maguk is alljanak ki sajat
jogaik mellett, és ne hagyjak, hogy a politika — képletesen és valos, fizikai
értelemben — kiszoritsa ket a kozgondolkodasbol.

Gabi kiizdelmének szomoru aktualitdst ad az, hogy bar az Europai
Parlament egységes hajléktalan stratégia készitését thzte ki célul, és
ennek keretében a tagdallamokat is felszolitotta arra, hogy 2015-re sza-
moljak fel a kozteriileti hajléktalansagot, Magyarorszagon ma ezt sokan
(és az Unidban egyediilall6 mdédon) elsésorban rendészeti eszkdzokkel
kivanjak elérni. Ugy gondoljdk, hogy a hajléktalan emberek koztéri kire-
kesztése, pénzbirsaggal vagy ,visszaesés” esetén akar elzarassal vald
bilintetése a hajléktalansag problémajanak megoldasa. Rosszul gondoljak
— tobbek kozott veliik szall vitaba Gabi, Misetics Balint és a kotet tobbi,
USA-beli szerzdje. Az USA-ban tobb, a hajléktalan embereket kiszoritd
torvényhozasi kisérlet bukott el, részben kiilonb6z6 jogvédo és aktivista
csoportok, szakemberek dldozatos munkadjanak koszonhetéen. Remél-
jik, hogy azok a hazai intézkedések, amelyek képmutatd almegoldaso-
kat kindlnak nagyon is valdsagos problémadkra, hasonld sorsra jutnak, s
helyettiik a dontéshozok eléveszik és leporoljak a kiilonb6z6 kormanyok
és varosvezetések szamara készitett, atfogd szakmai stratégiai anyagokat,
amelyek évek ota a fidkjaikban porosodnak. Ezekrdl mar lenne értelme
tarsadalmi vitat, vagy akar népszavazast tartani.
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