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Legénytoll a lathataron L.

400 budapesti fiatal képe nemzedékerdl ¢s onmagarol

A kutatasrol

A DIODATA Szociolégiai Kutaté és Tanacsadd Iroda 1998. oktober 22. és
november 22. kozott empirikus szociologiai kutatdst végzett nyolc budapesti
kozépfoku iskolédban és keét, fiatalok &ltal latogatott szorakozohelyen, a KA-
POCS Ifjusagi Onsegitd Szolgalat megbizdsabol. Feladatunk az volt, hogy
400 egyénileg felvett, standard kérddives interju alapjan képet adjunk arrél,
hogy a megkérdezettek

= milyennek l4tjak generacidjukon beliili kapcsolatrendszeriiket, milyen
rétegzettséggel irjak le azt és mennyire elégedettek ezekkel a kapcsolatokkal;

= milyen értékek mentén vannak elvérasaik a barati kapcsolataik terén,
szerintiik milyen funkcioi jonnek létre a baratsagnak ez értékek révén, €s
ezek mennyire valésulnak meg a szamukra;

= milyennek gondoljak a sikeres felndtteket, szerintilk mi kell ahhoz,
hogy sikeres felnétté véljanak;

— érzékelnek-e olyan gondokat korosztalyuk életében, amelyek akada-
lyozzék a felndtté valas életkori programjanak megval6sitasat, melyeket tart-
jak ezek koziil a legsulyosabbaknak, milyen prognézissal tekintenek ezekre
a gondokra. (Az e témadra iranyuld kérdésblokkban az sszehasonlithatésag
érdekében a megbizd szdméra a megbizott altal 1992-ben készitett kutatds
kérdéseit kellett hasznalni);

= ha atéltek mar egyediil megoldhatatlannak tiiné nehéz helyzetet, ke-
restek-e kiilsé segitséget, hova, kihez fordultak ilyenkor és megkaptdk-e azt
a tdmogatast, amit reméltek;

— tudnak-e ,ifjusagért” tipusu szervezetekrdl, volt-e, van-e kapcsolatuk
ilyen szervezetekkel,

= hogyan értékelik a sziileikkel valo konfliktushelyzeteket, mit monda-
nak szabadon elkolthetd pénzitkrdl, ennek forrasair6l.

A kutatas terepei azok a megbizé éltal kivalasztott oktatasi intézmények
és szérakozohelyek voltak, ahol a KAPOCS-hoz kot6do fiatalok tanulnak,
illetve ahol szabadidejiik egy részét eltoltik. Ezeket pontosan felsoroljuk a
megkérdezettek osszetételének részeként ebben a fejezetben.
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Az igy koriilirt munkat azzal az igénnyel kezdtiik, hogy az kifejezetten
alkalmazott kutatdsként legyen értelmezhetd az 1992 6ta miikodéo KAPOCS
szamara, segitséget nyuljtson feladatai és cselekvési programja ujragondola-
sahoz. Emellett azt is reméltiik, hogy — a téma alig feltart jellegébol adédoan
_ a kutatds a jelenleg meglehetdsen gyér ifjusagkutatdsi eredményekhez is
hozzaadhat egy keveset, ily modon szélesebb korben is megalapozhatja if-
jusagi programok kialakitésat és ifjusagi intézmények munkdjanak tervezését.

A munkankrél adott eldzetes informaciok alapvetd része a megkérdezet-
tek tagoltsdga a legfontosabb szempontok mentén. A 400 fiatal Osszetétele
néhany szocio-demografiai véltozé szerint igy alakult:

Nemek szerint: %
férfiak 46
nok 54

Eletkor szerint: %
14-15 éves 4
16-17 éves 39
18-19 éves 40
20 évtol 16
nem tudja, nem vélaszolt 1

Foglalkozas szerint: %
iskolai tanuld 98
dolgozik 2

A tanuldk iskolatipusa szerint (392 személy): %
szakmunkasképzo 34
szakk¢zépiskola 38
gimnazium 23
foiskola, egyetem 4
egyéb iskola 1

Csaladi allapot szerint: %
noétlen, hajadon 99
hazas, élettarsi kapcsolatban €l 1

A kérdezés helye szerint: %

Alternativ Kzgazdasagi Gimndzium 11

Budfipesti Pedagégiai Szakkozépiskola 12

Déri Miksa Szakkozép- ¢és Szakmunkésképz6 Iskola 12

Dobos C. Jozsef Vendéglatoipari Szakkozép-
és Szakmunkasképzo Iskola 11

Gundel Karoly Vendéglatoipari, Idegenforgalmi
Szakkozépiskola és Technikum 11

Szabd Ervin Gimnazium 11

Szasz Ferenc Kereskedelmi Szakkozépiskola

_ ¢s Szakmunkaskeépz6 Intézet 11

Tél utcai Szakképzd Iskola 11

Banan Klub 3

E Klub 5

63



Didsi Pal

A belsé aranyok alapjan azt kell mondanunk, hogy a terepmunkat végzg
kérdezdk koriiltekintd munkat végeztek, a megkérdezendék kivalasztasa so-
ran minden megfogalmazott elvarasunknak eleget tettek, és igy az adatfel-
dolgozast nem nehezitették aranytalansagok. Nekik és a kutatdsban kozre-
miikodd tobbi kollégamnak eziton is koszonom segitokészségiiket, a kérde-
zés egy honapja alatt mindvégig megorzott precizitdsukat.

A kutatds megvaldsitasat a Budapest Févaros Kozbiztonsagaért Kozala-
pitviny timogatasa tette lehet6vé, amiért a munkara megbizast adé KAPOCS
mellett a DIODATA is kdszonettel tartozik.

A sajat generacio életkori savjai és terjedelme

A megkérdezettek tulnyomo tobbségének (99%) nem okozott nehézséget an-
nak meghatirozasa, hogy milyen kortiakkal tartozik egy generdcioba. A va-
laszok 20 szazaléka egyetlen évet, tilnyomd tobbsége viszont életkori savo-
kat tartalmazott. Az atfogo adatokat a valaszok atlaganak emelkedése szerint
rendezett sorban kozoljik:

A sajdt generdcio savjai (szazalék, N = 400)

14-16 év 16-18 év 18-20 év 20-22 év 22 év nem tudja,

kozott kozott kézott kdzott felett nem valaszolt
18 39 26 9 7 1

Az életkori savok szerkezete a megkérdezettek életkori adataihoz hasonlo
eloszlast, ezért indokolt a generacios savok attekintése a kérdezettek életkora
szerint. Ennek alapjan lathatova valhatnak a fiatalok kiilonb6zé életkori cso-
portjainak igazoddsi pontjai.

1. tablazat A sajeit generdcid savjai, életkor szerint (szazalék, N = 396)!

14-16 év 16-18 év 18-20 év 20-22 év = 22 év nem

kozott kodzott kozott kozott felett tudja z
15 éves 75 25 - - - 100
16 éves 36 33 %] 3 3 - 100
17 éves 22 58 12 2 3 1 100
18 éves 4 60 30 3 3 - 100
19 éves 5 25 5 11 8 - 100
20 éves — 18 47 17 15 3 100
20 év felett - 6 32 39 23 - 100
= 18 39 26 9 7 1 100

1 Tablazatunkhoz xz = 696,27703 és p < 0,00001 értékek tartoznak, amelyek azt jelzik, hogy
adataink igen erdsen szignifikansak.
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A tablazat életkor szerinti soraiban koveér szedéssel jeleztilk a domindns
¢rtékeket. Ezzel kapcsolatban két tendencidra érdemes figyelniink. Elsként
arra, hogy a megkérdezettek minden életkori csoportja domindns médon a
sajat életkorat tartalmazé sdvban jel6li meg a korosztalyat. Ez arra utal, hogy
abban az életkorban jarnak, amelyben a ,like me” jegyeket dontben az egy-
koruaknal fedezik fel.

A szubdomindans valaszok pedig azt jelzik, hogy a 18 év felettick mésodik
Jeggyakoribb vélaszukban a naluk ifjabbakat tekintik generacios tarsaiknak.
A viselkedési mintékat a veliik azonos koruak mellett valdszintileg a koz-
vetlen utdnuk kovetkezd évjaratoktol veszik at, mert misodsorban réjuk sze-
retnének hasonlitani.

E két tendencia egyiittvéve arra utal, hogy a megkérdezett fiataloknak
nem csupan hatérozott elképzelésiik van a korosztalyukrél, de az elképzelé-
sek csak elvétve vonatkoznak a sajat életkoruknal idosebbekre. Valaszaik azt
fejezik ki, hogy szivesen lennének kissé fiatalabbak, a felnotté valas valoja-
ban még nem programjuk.

Mivel a korosztalybesorolasok jorészt tol-ig szerkezetli valaszok alapjan,
atlagszamitassal jottek Iétre, sziikségesnek lattuk annak bemutatasat is, hogy
a valaszok eredetileg hany évjaratot fogtak at. Ennek ismerete teszi attekint-
hetévé, hogy a megkérdezettek egésze vagy egyes csoportjaik szamdra mi-
lyen terjedelmiiek a kortarsnak tekintett tdjékozodasi mezok. A sajat gene-
racié terjedelme 386 fiatal valaszai nyomén az aldbbi szerkezetet mutatta:

1. dbra A sajai generdcid évjdrat-terjedelme (szazalék, N = 386)
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Az enyhén hullamos lefutasu gorbe azt jelzi, hogy terjedelmesebb generacios

sdvokat a megkérdezettek mind kisebb aranyban emlitettek. A vizszintes ten-
gely utolsé két csoportja gylijtékategoria, ezek az Osszes oda tartozo vala-
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szokat stiritik egy-egy csoportba. A szélsd értékek kozott egyenesen haladd
trend azt a tendenciat mutatja, amely koriil a generdcios savot meghatarozo
vélaszok ingadoznak. E tendencia alapjan azt kell mondanunk, hogy a meg-
kérdezettek tipikusan sziik életkori sivokkal hatdroztik meg generaciojukat.
Az 6sszes véalaszban tettenérhetd ingadozés sziikségessé tette, hogy a meg-
kérdezettek egyes csoportjaiban azokat az eltéréseket keressiik, amelyeket az
atlagértékek egybemoshatnak.

Ennek érdekében viszont az imént latottndl kevesebb, 6sszevont katego-
ridkat kellett képezniink. Els6 1épésként megkerestiik a mediént (50 szazalék
+ 1 vélasz), amelyet a korosztlyukat harom évjarattal meghatarozok korében
jelolhettiink ki. A valaszképes fiatalok 55 szAzaléka egy—hirom év kozotti
savokat adott meg, ennél szélesebb életkorral 45 szazalék jeldlte korosztalyat.
Ezt kovetden kezdtiik a karakteres kiillonvéleményii csoportokat keresni. A
demogréfiai valtozok (nemek, &letkor, sziildk foglalkozdsa) szerint nem ta-
Jaltunk jellegzetes eltéréseket, viszont a tanulék iskolatipusa mentén fontos
keresztkapcsolatot lattunk. Az alprecizitas elkeriilése érdekében a kereszttab-
la készitésekor elhagytuk a mindossze 17 fiatalt jelentd, felséfokon tanuld
csoportot és az egyeb iskolaba jard 5 megkérdezettet. Az igy 363 személyre
s7iikitett korben latott osszefiiggést a 2. tablazatban kovethetjiik nyomon.

2. tablazat A sajdt generdcié évjdratierjedelme, életkor szerint (szézalék, N = 363)

1-3 év 4 vagy z

kozott tobb év
szakmunkdasképzd 72 28 100
szakkozépiskola 47 53 100
gimnazium 40 60 100
z 54 46 100

Adataink alapjan tigy latjuk, hogy a sajat korosztaly terjedelmének megha-
tarozasakor a harom kiilonbozd tipusu iskola tanuléit nem konszenzusos,
hanem egyméstél markansan eltérd allaspont jellemzi. A szakmunkastanulok
tilnyomo tébbsége legfeljebb hérom évjdrattal jelolte ki generacidja hatérait,
a szakkozépiskolak tanuldi — ugyan enyhe tobbséggel — mar ellentétes latas-
modaak. A gimndziumba jard megkérdezettek korében viszont hatarozott
tobbséget alkotnak a harom &vnél szélesebb generacids savot meghatarozok.
Egyiittvéve azt kell mondanunk, hogy a felséfoka tovabbtanuldshoz egyre
jobb esélyeket kindlo iskolatipusokban egyre terjedelmesebbnek tekintik a
korosztalyukat a fiatalok.

Azt csak feltételezhetjiik, hogy az allasfoglalasok hatterében a tovabbta-
nulési tervekrd] nagyobb realitassal gondolkoddk tavlatosabb szemléletmddja
411, hiszen ezt kutatisunk alapjin sem elvetni, sem elfogadni nem tudjuk.
Mindenesetre azok irtak le tdgabban korosztalyukat, akik hosszabban szé-

2 Tablazatunkhoz xz = 26,22587 és p < 0,00001 értékek tartoznak, amelyek azt jelzik, hogy
adataink igen erésen szignifikansak.
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molhatnak a tanuldi élethelyzettel. Annyit biztosan allithatunk, hogy a szak-
munkasképzok didkjaitél a gimnaziumi tanulok felé haladva lebomlanak a
sajatos ,,6letkori gettd” falai, a megkeérdezett fiatalok nyitottabb generdcids
élményrdl adnak szdmot.

Ezek utan senkinek sem okozhat meglepetést, hogy a magasabb életkorral
meghatdrozott korosztdlyokhoz szélesebb évjdratsavok kapcsolodnak. A ke-
resztkapcsolqt olyan erds, hogy elegenddnek latjuk, ha a sajat korosztaly
életkoratlagaihoz csak a hdrom évnél terjedelmesebb savokban gondolkozék
ardnyait rendeljiik.

3 tfélblézat A sajdt generdcic szélesebb hdrom évjdraindl, a generdcio életkor! dtlaga szerint
(szazalék, N = 363)°

A sajat korosztily koratlaga Szazalék
14-16 év kozott 30
16-18 év kozott 40
18-20 év kozott 42
20-22 év kozott 72
22 év felett 93
b3 45

Azt latjuk, hogy minél idésebbekkel azonosulnak a megkérdezettek a sajat
korrosztély kqelpﬁlésekor, anndl magasabb a szélesebb sdvban gondolkozdk
aranya. Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a generaciéjukat idésebbnek tekintdk
sajat korosztalyélményét nem csak érettebb, de valtozatosabb élethelyzetii
kortarsak alapozzdk meg.

froy 2% §a]'ét generaci6 terjedelmére vonatkozé allaspontoknak akkor lesz majd
Je’lentosegﬁk, ..amikor a fiatalok gondjainak enyhiilésére vonatkozé elbrejel-
zesgk_ben a sajat és a kovetkezd genercio kilatasait mérlegeld itéleteket is-
mgrjruk meg. Ez egy késdbbi fejezet része, most azt kell attekinteniink, hogy
amkirtlt 1iellemezte’:k sajat korosztalyukban 1év6 kapcsolati koreiket a m;gkér-

ezettek.

Kapcsolati korok a sajat generaciéban

Aml_kor a sajat generédcion beliili kapcsolatokat vizsgaltuk — ismerve az egy-
szeri megkérdezés modszerének korlatait —, nem torekedhettiink arra, hogy
e kapc;§(_)latokat mikodésiikben is megismerve, olyan érzékenyen irhas,suk le
funkciéjukat, mint amire a longitudinalis kutatdsok adnénak lehetéségeket.
Azzal kellett beérniink, hogy a mindennapi széhasznélattal leirhaté kapcsolati
ﬁkala néhany elemérél megkérdezziik a fiatalokat. Valasztasunk ennek az
onkorlatozasnak az alapjan ,,a latasbol, arcrél ismerem, de nem szoktunk

3 A forréstablazathoz x* = 49,65763 és p < 0,00001 értékek tarto i welies L :
: ; 02 X~ = 49, ; znak, igen erbs szignifikancia
jeleznek. Mivel a forrastablazat egy oszlopat emeltiik ki, nem adtunk meggS oszlopot.gm e
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beszédbe elegyedni”, és ,,a nincsenek titkaink egymas elott” végpontok ko-
zotti kapesolati skala hét eltérd szintjére esett. A széleken 1év helyzetek az
ismeretségnek alig nevezhetd, feliiletes viszonyt €s a fenntartasmentes kol-
csonds bizalmat jelslték. Mindenkitél, aki egy-egy ilyen kategoriaban kap-
csolatokré] adott szémot, megkérdeztiik ismeréseik hozzavetdleges szamat
és az ezzel kapcsolatos elégedettségiiket.

Elséként azt a rendezett sort kell attekinteniink, amely a megkérdezettek
hét eltéré karakterii ismeretségeinek 1étét (és persze hidnyit is) érzékelteti:

4. tiblazat Vannak-e a sajdt korosztdalyodban olyanck... (szézalék, N = 400)

akiket a barataidnak tartasz 97
akikto] nehéz helyzetben szivesen kérnél tandcsot 95
akiket névrdl ismersz, de talalkozéasaitokat nem szoktatok tervezni,

megbeszélni, hanem a véletlenre bizzatok 93
akiket atdshol, arcrél ismersz, de nem szoktatok beszédbe elegyedni 93
akikkel nincsenek titkaitok egymas elott &4
akikkel Ggy is beszélgethetsz, hogy névrdl nem ismered ket 75
akiket névrol ismersz. és talilkozasaitokat tervezitek, megbeszélitek.

de nem tartod 6ket barataidnak 74

A kutatdsunkban figyelemmel kisért kapcsolati skila sdrom laza ismeretséget
foglalt magéba: ismerem, de nem allok vele szoba; nem tudom, hogy ki, de
beszél6 viszonyban vagyunk; tudom, mi a neve, de a talalkozasok kedvéért
nem véllalom a megbeszéléshez szitkséges eréfeszitést. A forduldpontot azok
a kapcsolatok jelentik, amelyekben ezt az erbfeszitést ugyan vallalom, de
nem gondolom, hogy baratok lennénk. Végiil harom erds karakterii kapcsolat
kovetkezik, amelyek elkotelezettséget, tarsam fontos ligyeim kozelébe enge-
dését, majd kolcsdnds bizalmat igényelnek.

A rendezett sor jelzi, hogy a megkérdezettek e kapcsolatok mindegyikét
ismerik, szinte valamennyiiiknek vannak ers kapcsolataik, és haromnegye-
ditknek a lazabb ismeretségekrdl is van sajat élményiik. Ezzel egyiitt az is
4tlathaté, hogy a kontaktusokban tobbnyire szelektiv szerepl bizalmat nem
tartjdk mindent feliilir6 kritériumnak. Ennek hatasat fedezhetjiik fel abban,
hogy baratokrol és tandcsadasra kérhetd ismerSsokrél szinte valamennyien
beszdmoltak, viszont a titkok kdlcsdnos megosztasara mélto generacios tar-
sakrol hatdrozottan kevesebben adtak szamot.

A megkérdezettek kapcsolati rendszerének jo jellemzdje, hogy az altalunk
figyelemmel kisért hét ismeretségb0l egy-egy fiatal hany alkalommal allitot-
ta, hogy kapcsolatai kozott ilyen (is) van. A vannak ilyen ismerdseim véla-
szok Gsszesitésével képzett valtozé elméletileg 0 és 7 kozotti értekeket ve-
hetett fel. A kapcsolatindex a megkérdezettek ismeretségi korének Gsszetett-
ségérol ad képet, hiszen minél magasabb e mutaté értéke, annal t6bb eltérd
karakter(i kapcsolattal bir valaki. A mutaté értékeinek emelkedése mentén
az alabbi ardnyokat lattuk:
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5. tablazat

A kapcsolatindex értékei szazalék
2 2
3 2
4 3
5 16
6 28
7 47 -

A rendezett sort két cezirdval hirom sévra osztottuk. Az els6 savban 24
ismeret'ségl kategoridrol beszdmolé fiatalokat taldlunk, ardnyuk egyiittvéve
sem ¢ri ¢l a megkérdezettek egytizedét. Azt mondhatjuk, hogy ilyen sziik a
fiataloknak az a csoportja, amely a kapcsolatépitésben visszahtiz6do, akiknek
szelekcids késztetései erdsebbek kapcsolatkeresd térekvéseiknél. A mésodik
sé\:'ban’ 5-6 eltérd karakterti ismeretségr6l adtak szdmot. Az egyiittvéve 44
sze_lzalek sulyii csoportok tagjait a kapcsolatépitésben nyitottnak tekinthetjiik
akik l'(épez_;ek az erbs és a laza ismeretségek rendszerében eligazodni kﬁ:
[6nbséget is tesznek kapcsolati halojuk elemei kozétt, Végiil a megkérd’ezet-
tek legnagyobb csoportja valamennyi, dltalunk figyelembe vett ismeretséget
a magaénak tudja. Ide tartoznak a legsikeresebb kapcsolatépiték, akik az
lsmer?tségnek alig nevezhetd viszonyokat is szamon tartjak, mikdzben a leg-
személyesebb, bizalmi elemeket is hordozd kapcsolatokat apolnak a korosz-
talyukban.

A kiilénbozo erfsségli ismeretségek létezésén til attekintettiik a kapcso-
lap lcﬁ_rb'k terjedelmét is. Arra kerestiik a valaszt, hogy a hét, figyelemmel
k}sér’c ismeretség eltérd intenzitasu személyessége mentén taldlunk-e kiilonb-
§egeket a kapcsolati korék nagysagaban. Ugy is fogalmazhatunk, hogy vajon
képesek-e a fiatalok szelektalni, amikor egyes ismerdseiket mag:ukhoz kozel
engedlkl, mésokat viszont a karakteresen laza ismeretségig fogadnak el.

’ A hét szint kiterjedtségét az egyetlen ismerdst6l a 200 felettiig 11 savban
kodoltuk. Ennek nyomén a hét kapcsolathoz tartozé kapcsolati sdvokat egy
77 cellabol all6 tdbldzatban tekinthetnénk &t, ami azonban még azel6tt ri-
'aszt’é\{é vélna, hogy informativ lehetne. Az adattengert ugy tettiik fogyaszt-
hatova, hogy minden kapcsolati tipus esetében megkerestiik a mediént. Ezzel
kiemelhetjiik, hogy melyik savban éri el a tobbséget (50 szdzalék + 1 valasz)
az adott kapcsolatban ismer8sokkel rendelkezd kor. Ha a medién savja egy-
beesik a domindns nagysdgi vélaszcsoporttal, akkor tabldzatunknak a kap-
csolathoz tartozé sordban egyetlen adatot tiintetiink fel, ha van a mediant
me’tgéba_ foglald savnal nagyobb ardnyu valasz, akkor a domindns valasz-
aranyt is szerepeltetjiik. A kovérrel szedett értékek minden sorban a domi-
nans valaszcsoport ardnyat jelzik.
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6. tablazat A hét ismeretségi domindns eldforduldsi ardnyai és a medidnhoz tartozd vdlaszok
(szazalék, N = 400)

A kapcsolat A kapcsolattipushoz tartozé ismer6sok szama
jellege 1 2-3 4-5 610 11-20 21-30 31-40

latasbol ismeri, de

nem beszélgetnek 18 8 (53)

névrél nem ismeri,

de beszélgethetnek 22 14 (58)
névrol ismeri, talal-

kozéasaik véletlenek 27 26 (76)

névrdl ismeri, talal-
kozasaikat tervezik,
de nem bardtok 23 (64)

baratnak tartja 22 (71)

nehéz helyzetben

kérné a tandcsat 39 (54)
kélcstndsen

nincsenek titkaik 35 (63)

A laza elkotelezettséget nem vagy alig kivdnd kapcsolatoknal a mediant ma-
gasabb sdvokban talaljuk, a domindns sav alacsonyabb, mint a median cso-
portja. A dominéns sav a median savjéval elséként a fordulopontot jelentd
,ismerts, de nem bardt” kapcsolatndl esik egybe. A tovébbi, egyre szemé-
lyesebb viszonyt jelentd kapcsolatoknil mér nem taldlunk sem tiz személy
feletti mediant, sem ilyen terjedelmti domindns ismeretségi savot. Sot, a
nagyfoki bizalmat igénylé tanacskérés és titokmentesség esetében a domi-
nans kapcsolati sévban legfeljebb harom ilyen ismerdsrol szdmoltak be a
megkérdezettek.

A medianhoz tartozo, zar6jeles kumuldlt szazalékértékek azt jelzik, hogy
a megkérdezetteknek 6sszesen hany szézalékat talaltuk az adott ismeretségi
sdvig. A cezirikkal szétvalasztott ismeretségkategoriak kozott a megkérde-
zettek valaszai jol elhatarolhat6 valtdsokkal jelzik, hogy kapcsolataikat egyre
szigoribb kritériumok alapjan épitik. A legszemélyesebb helyzetekbe mind
kevesebb ismerdsiiket avatjak be.

Egyiittvéve azt mondhatjuk, hogy a megkérdezettek ismeretségi koreinek
savterjedelme egyre sziikebb, ami jol érzékelteti a fiatalok valasztdsainak
szigorGsagat. Ugy latjuk, hatérozottan elvalasztjik feliiletes és elkotelezett
kapcsolataikat, az utébbiakbol néhéany jo emberiikre korlatozodik a kapcsolati
készletiik.

A generacios kapcsolatok Osszetettsége és savjainak terjedelme utan a
megkérdezettek elégedettségérdl is képet adhatunk. Mindenkitdl, aki elmond-
ta egy-egy kapcsolattipushoz tartozo ismerdsei szamat, megkérdeztik, hogy
oriilne-e, ha tobb, illetve kevesebb ilyen ismerdse lenne, vagy ennyit éppen
elégnek tart.

Az éppen elég vilaszok Osszeszdmlaldsa alapjan képzett valtozdt elége-
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dettségi indexnek neveztiik, amely elvben a 0 és a kapcsolatindex kozotti
értékeket vehetett fel. Az ebbdl szamitott stlyozott atlag olyan mutatd,
amellyel a megkérdezettek csoportjait dsszehasonlithatjuk. Az index szami-
tasmodjabol kovetkezbéen minden kapesolatindexhez egyetlen elégedettségi
index tartozhat, a stlyozott atlag pedig sehol sem lehet t&bb az elsd értéknél.
A két index segitségével kezdtik meg az 4tfogod képtdl eltéré csoportok ke-
resését.

A sajatos helyzetli és elégedettségli csoportokat keresve feltételeztiik,
hogy az életkor, a nemek és a tanulok iskolatipusa szerint jellegzetes kii-
lonbségeket talalunk. A megkérdezettek kiilonbozd kort csoportjaindl sem a
korosztdlyon beliili egyes kapcsolatokban, sem pedig az ismeretségi kor
Gsszetettségében, illetve az elégedettségben nem taldltunk érdemi kiilonbsé-
geket. A nemek szerint viszont a kapcsolati korok Osszetettségében, az elé-
gedettségben €s az er6s kapcsolatok egy részénél egyarant lattunk eltéréseket.
Kiilonallé mozaikként ezek is legfeljebb érdekes tapasztalatnak szamitana-
nak, amelyeknek nem tulajdonitanank jelentdséget, de tendenciajuk egyiitte-
sen szemlélve annal fontosabb. A kovetkezd abran a férfiak és a nék kor-
osztalyon beliili kapcsolatainak Osszetettségét mutatjuk be.

2. abra A kapcsolati kért alkoto ismeretségi tipusok szdma, nemek szerint (szizalék,
N = 400)

60% T

52%

50% =

40% +

30% +

20% -+

10% -+

0% T t t |
1% . . i ; :
2 tipus 3 tipus 4 tipus 5 tipus 6 tipus 7 tipus

—e— férfiak nék

A férfiakat jellemzd ardnyok, a két kapcsolatrél beszamol6 sziik csoport ki-
vételével, az utolso eldtti csoportig néhany szdzalékkal magasabbak a nok
vilaszait jelz0 adatoknal. Az eltérések az utolsd csoportban éles valtdssal
fordulnak ellenkezb eldjeliire. A két nem szinte parhuzamosan emelkedd ada-
tainak a nok korében latott hirtelen megugrasa azt jelzi, hogy a férfiak és a
nok a legtobb vizsgalt kapcsolatban egymashoz kozeli mértékben érintettek,
¢s valoszinlileg egy tipushoz tartoznak azok a kapcsolatok, amelyekben ér-
demi eltérések lehetnek.
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Emellett az is atlathato, hogy a kevés elembol allo kapcsolatszerkezet
mindkét nem esetében igen ritka, a megkérdezett fiatal férfiak és nok egy-
arant inkdbb kapcsolatépitd, kapcsolatkereso beallitottsaguiak, mint visszaht-
zodoak. Amit a kapcsolatindex értékeinek értelmezése soran megfogalmaz-
tunk, az nemek szerint elkiilonitve is érvényes.

Az eltéréseket a korosztalyon beliili er0s ismeretségekben értiik tetten. A
kovetkezé grafikon a férfiak és a nék barati kapcsolatainak, nehéz helyze-
tekben tanicskérésre érdemesnek tartott ismerOseinek €s titokmegosztasra is
mélté generdcios tarsainak 1étét (és persze hidnyat) érzékeltetheti.

3. dbra A hdrom erds kapcsolat, nemek szerint (szdzalék, N = 400)

. 97%  9T% 97%
90%

7%

80% +

60% +

40% +

20% T

0%

baratom kérném a tanacsét

[férflak O ndk

nincsenek titkaink

A megkérdezett fiatalok nemiikt6l fiiggetleniil, azonos aranyban mondtak,
hogy vannak barataik, de a bizalmat, és kiilondsképpen az intimitast is meg-
koveteld kapcsolatokrol a férfiak ritkdbban adhattak szamot, mint a nék. Ugy
gondoljuk, hogy a harom erds kapcsolat aranyeltéréseiben a hagyomanyos
tarsadalmi elvarasoknak megfeleldé férfi-ndi szerepekhez rendelt kiilénbsé-
gekkel talalkozunk. A nék szocializacidjaban a ,,felhdtlen titokmegosztast”
jelentd bizalmas kapcsolat nem csupan megengedett, de a szerepkészlet elvart
Osszetevdje is. Ugyanakkor a férfiaktdl ,,megfontolt” viselkedést, a kapcso-
latok , kritikus” kezelését varja a tarsadalmi kdmyezet. Az eltéré szerepekhez
eltérd karakterii kapcsolati készletet rendeld szocializacié hatasa jelenik meg
az ismeretségi korok kiilonbségeiben. Azt mondhatjuk, hogy a megkérdezet-
tek azonosultak a tarsadalmi elvards killonbségeivel, emiatt az ifju férfiak
egy kis részének nincsenek olyan ismeréseik, akik a nehéz helyzetekben a
tandcskérés gesztusaval beavathatoak, illetve kozel egynegyediiknek hidnyoz-
nak a titkok megosztasara alkalmas ismerdsok.

A kapcsolatindex savjaihoz rendelt elégedettségindex-értékek azt jelzik,
hogy nemek szerint nem csak az eddig latott kis mértéki helyzetkiilonbséggel
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kell szamolnunk, hanem azzal is, hogy a nék — Osszetettebb kapcsolatrend-
szeriik (5 tipustdl felfelé) mellett is elégedetlenek.

4. abra A kapesolatsévokhoz fartozd elégedetiségindex silyozott dtlaga, nemek szerint
(x, N = 400)

7 3
W 6,04

3+
2 -+
1+
0 $ + + 1 t {
2 tipus 3 tipus 4 tipus 5 tipus 6 tipus 7 tipus
!—Q—férfiak nék I

Az indexértékek sorozatinak els6 hirom tagja nem érdemel kiilonosebb fi-
gyelmet, hiszen lattuk, hogy a kett6td] négyig terjedd ismeretségi kategoriaba
igen kevesen tartoznak. Attol a pontt6l kezdve, ahol a fiatalok mar szamot-
tevé ardnyban fordulnak eld, tehat az 6t ismeretségi kategdriarol megkérde-
zettektdl felfelé a férfiak kovetkezetesen elégedettebbek a lanyoknal. Ez azt
jelenti, hogy a férfiak fokozatosan hatranyosabba valé helyzetiiket is inkabb
elfogadjak, mint amennyire a lanyok elégedettek a leginkabb Osszetett savban
kialakuld kapcsolati elényeikkel. Azt mar lattuk, hogy ez az elény dontden
a felfokozott személyességet koveteld erds kapcsolatokhoz kothetd. Eppen
emiatt allitjuk, hogy a megkérdezettek azonosulnak az eltérd tirsadalmi sze-
repelvirasokkal. A férfiak elégedettebbek, hiszen kapcsolati készletiket a
,férfias tavolsagtartds” kovetelményével osszhangban éllonak tekintik, a la-
nyok kevésbé elégedettek, mert a ,,ndiesen magas hofoku” kapcsolatok irdnti
elkotelezettségiik arra motivalnad Sket, hogy mind t6bb ilyen ismeretségiik
legyen.
gf%z eddig megismert csoportsajatossagok és a kiilonféle iskolakban tanu-
16k kapcsolatrendszerének eltérd jegyei abban kiilonbéznek, hogy a nemek
kozotti eltérések forrdsdt az erds kapcsolatokban taldltuk, az iskolatipusok
mentén talalt differencia viszont dontben egy olyan kapcsolathoz kotédik,
amely az ismer8s és a barat deklaralt megkiilonbdztetés miatt inkabb gyenge.
A kapcsolatindex a tanuldk iskolatipusa szerint a korosztilyon beliili is-
meretségi kor Osszetettségének markdns eltéréseit jelzi.
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7. téblazat A kapesolati kort alkotd ismeretségi tipusok szdma, iskolatipus szerint
(szézalék, N = 370)*

2 tipus 3 tipus 4 tipus 5 tipus 6 tipus 7 tipus b))
gimnazium - - 4 29 30 37 100
szakkodzép-
iskola 3 3 7 15 25 47 100
szakmunkas-
képzo 2 2 3 9 32 22 100
b 2 2 5 16 29 46 100

A hérom kozépfoku iskola tanuléi kozotti eltérés tendencidjat a kapcsolati
savok mentén irhatjuk le. Az alacsony aranyok alapjan egészében véve ritka,
2—4 ismeretségi kategdriat tartalmazo els6 savban alig taldlunk gimnaziumi
tanuldt. A szakkozépiskolasok és a szakmunkéstanulok kérében mér gyak-
rabban megjelennek az erés szelekcid révén szimplabb kapcsolatrendszerti
fiatalok.

Az 5-6 ismeretségi tipusbol szervez6dd masodik savban az erés és a laza
kapcsolatoknak is jelentds sulyuk van. Ez a sav leggyakrabban a gimnaziumi
tanulokra jellemzd, a masik két iskolatipus tanuloi kozott kisebb aranyban
fordul eld.

A harmadik sdvhoz olyan fiatalok tartoznak, akiknek az altalunk figye-
lemmel kisért hét ismeretségi tipus mindegyikében van generaciéjan beliili
kapesolata. Itt a valodi kapcsolatot nem jelentd ismeretségektdl az erds ko-
todésekig mindenféle viszony megtaldlhat6. Mindharom iskola tanuléinél je-
lent8s az eléfordulasa, de a gimnazistak korében joval ritkabb, mint a szak-
kozépiskolasok kozétt, és legjellemzdbb a szakmunkasképzo iskolék tanuldira.

Az aranyeltérések mértéke sejteni engedte, hogy az eltérések hatterében
minddssze egy-két ismeretségi tipus el6fordulasanak jellegzetes kiilénbségét
talalhatjuk. Amikor a hét kapcsolat el6fordulasat az iskolatipusok szerint el-
kiilénitve szemléltiik, akkor a hdrom-hdrom gyenge, illetve erés ismeretség-
nél minddssze néhany szdzalékos eltérést lattunk. A vilasztévonalnak tekint-
heté ,,...olyanok, akiket névrél ismersz, és talalkozasaitokat tervezitek, meg-
beszélitek, de nem tartod Gket barataidnak” karakter(i ismeretségrol viszont
a kozépfokon tanuldé megkérdezettek harom csoportjabdl a szakmunkdastanu-
6k a két masik csoporttol eltérd aranyban adtak szdmot. A kiilonbségeket
olyan szerkezetli abran tehetjiik szemléletessé, mint amilyet az erés kapcso-
latok nemek szerinti aranyainak bemutatdséara is hasznaltunk.

4 A tablazathoz y° = 24,49033 és p < 0,01 értékek tartoznak, amelyek erds szignifikanciat
jeleznek.
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s sbra Az ,ismerds, de nem bardt” karakterii kapcsolatok, az iskolatipus szerint
(szazalék, N = 370)°
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A szakmunkéstanulok 13—14 szdzalékkal gyakrabban mondtak, hogy korosz-
talyukban van olyan ismer6siik, akivel tervezett, elére megbeszélt modon
talalkoznak, de kapcsolatukat nem tekintik baratsdgnak. Ezt a kiillonbséget
elvben Gigy is értelmezhetnénk, hogy a megkérdezett szakmunkastanulok a
tobbi kozépiskolasnal magasabb aranyban sajatitottik el az ismerds és a ba.rat
kozotti kiilonbségtétel képességét. Allaspontunk szerint azonban adataink
sokkal inkabb a valdsdgot, mint a képességeket tiikrozik. Arrél informaélnak,
hogy a szakmunkéstanulok programjaikat gyakrabban toltik olyan ismerdsok
thrsasagaban, akikhez csupan gyenge kotelékekkel kapcsolodnak.

Ez utébbi értelmezésiinkben megerosit benniinket felvételiinknek egy to-
vébbi tapasztalata. A szakmunkdstanuléknak minddssze 23 szazaléka allitot-
ta, hogy ha vannak elvarasainak megfeleld baratai, akkor ez arra jo, hogy
veliik kozos programokra, dromelvii idétoltésre nyiljon lehetdség. A meg-
kérdezettek koziil a gimnazistdk ennél lényegesen gyakrabban kapesoltak a
baratsighoz a kozos oromoket.

A csoportok kozotti eltérések utdn érdemes felidézni azt a tapasztalato’t,
hogy a hétfajta ismeretség koziil ez a legritkdbb. A megkérdezettek 74 sza-
zalékanak vannak ilyen ismerdsei. Azt kell mondanunk, hogy a kapcsolati
korok iskolatipus szerinti eltéréseinek legjelentésebb Osszetevije olyaq is-
meretséghez kotédik, amely a figyelemmel kisért rendszer legkisebb sulyu
eleme.

A kapcesolati korokrél szerzett ismereteink alapjan azt mondhatjyk, hogy
a megkérdezettek nem csupan ismerik és atélik a hétféle ismeretség mind-

5 A forrastablazathoz %~ = 8,19011 és p < 0,05 értékek tartoznak, amelyek azt jelzik, hogy
adataink szignifikansak.
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egyikét, de azt is, hogy tapasztalataik kézel homogén élményegyiittesbdl
adédnak. Mindéssze a nemek és az iskolatipus mentén lattuk, hogy egy-egy
ismeretségtipus eltérései kiilonbségeket okoznak a kapcsolati korok ossze-
tettségében.

Szelekcié a baratvalasztisban és a baratsag funkcioi

Valamennyi kapesolat kéziil a bardtsag esetében mondtdk a legtdbben (97
szdzalék), hogy van olyan ismerdsiik, akire illik ez az elnevezés. Az erds
kapcsolatok sordbdl a baratsdgrél gondolhattuk, hogy azonositdsihoz a leg-
kevesebb koriilirds is elég, ezért errdl részletesebb vélekedéseket akartunk
megtudni. Egyfeldl szelekcios szempontjaikat, masfeldl pedig azt, hogy mi-
Iyen funkcidkat tulajdonitanak a teljesiilt elvardsaikra €piild barati kapcsola-
toknak.

A megkérdezetteknek harom lehetdséget ajanlottunk egy megkezdett
mondat — ,,Az lehet a baritom, aki...” — befejezésére. Mindéssze nyolcan
mutatkoztak vélaszképtelennek, és a tobbség nem érte be egyetlen valasszal.
A valasztas szempontgazdagsaga egészében igy alakult:

8. tablazat A bardtok kivdlasztdsdnak tagolisdga (szazalék, N = 400)

egyéltalan nem tudott vélaszoini 2
egy vélaszt adott 27
két vélaszt adott 45
harom vélaszt adott 26

Ezt kovetden 392 fiataltol kérhettiik, hogy mondja el, mire jo neki, ha olya-
nok a baratai, mint ahogyan azt a mondatbefejezés(ek)ben elmondta. A ha-
rom befejezheté mondat nyomadn itt azt kértiik, hogy legaldbb annyi vélaszt
adjanak, ahdny mondatot befejeztek. Ha legaldbb egy viélaszt kaptunk, akkor
befejezésként megkérdeztiik, hogy mésra is jo-e, ha van ilyen baratjuk. Igy
elvben akar a baratsig négyféle személyiikre szabott funkcidjat is elmond-
hattak. Az &sszes kérdezhetd fiatal koziil csupan egy szdzalék akadt, aki
egyaltaldn nem tudott valaszolni, viszont hdromnegyed résziik tébb funkci-
6jat is elmondta a bardtsagnak. A valaszok megoszldsa ezt a képet mutatta:

0. tablazat Mire j6, ha olyanok...? (szazalék)

egyaltalan nem tudott valaszolni 0 (egy személy)
egy valaszt adott 25
két valaszt adott 38
harom valaszt adott 32
négy valaszt adott 5

Azt mondhatjuk, hogy a megkérdezetteknek kialakult szempontjaik vannak
lehetséges barataik megvalasztisédhoz, és azt is hatdrozottan tudjik, milyen
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funkciokat t6ltenek be szamukra a barati kapcsolatok. A szempontrendszer
azonban nem differencidlatlanul tébbréti, és a baratsag funkcidit is elteérd
tagoltsaggal itélik meg. A szimpldbb és dsszetettebb vélasztasi szempontok
illetve a baratsag funkciégazdagsaganak eltérései legjobban a kiilonbozo is-
koldkban tanuldk csoportjai szerint valnak el.

6. abra A bardtok kivdlasztdsi szempontjainak tagoltsdga, iskolatipus szerint
(szazalék, N = 370)°
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Mindharom csoportra elsésorban a bardtok megvalasztasanak két szempontja
jellemz6. Egymashoz kozeli ardnyokban, domindns moédon két kritériumot
emlitettek. Ezt az egy, illetve harom szempontu kivalasztas szimmetrikus
eloszlasban egésziti ki. A szakmunkastanulok kérében gyakori, hogy egyetlen
kritérium alapjén valasztanak baratot, és csak ritkdn emlitettek harom szem-
pontot. A szakkozépiskoldba jardk kozott a domindns, két szemponti valasz-
tast kozel azonos sillyal veszik koriil a barataikat az egy, illetve harom
kritérium szerint megvalasztd tarsaik. Végiil a gimnazistdk esetében a két
szempontot emlitok mellett jelentds a hdrom elemii szempontrendszer, és
igen ritka, hogy minddssze egy kritérium alapjan valasztanak baratot.

Ugy gondoljuk, hogy a most latott eltérések elvalaszthatatlanok attol,
hogy a harom iskola tanuléi milyen funkciégazdagségot tulajdonitanak barati
kapcsolataiknak.

6 A forrastablazathoz %° = 20,00589 és p < 0,01 értékek tartoznak, erés szignifikanciat jelezve.

(4]



Diési Pal

10. tablazat A bardtsdg funkcidgazdagsdga, iskolatipus szerint (szdzalék, N = 362)7

1 funkcié 2 funkcié 3 funkcié 4 funkcié nem tudja X

szakmunkasképzd 36 42 19 2 1 100
szakkozépiskola 27 41 30 2 - 100
gimnazium 3 25 56 16 - 100
z 23 38 32 5 - 100

A szakmunkastanulok és a szakkozépiskolasok dominans vilaszaikban egy-
arant két-két funkciot rendeltek a baratsdghoz. A két iskolatipus tanuloit az
vélasztja el, hogy a szakmunkasképz6k tanuldi koziil az egyetlen funkcidt
emliték képezték a szubdomindns csoportot, mig a szakkdzépiskolak diak-
jainak korében a baratsaghoz harom funkciét kapcsold csoport siilya nagyobb
az egyetlen funkcioban gondolkodé tarsaikénal.

A gimnaziumi tanulok tobb mint fele hdrom funkcioval hatirozta meg,
hogy mire j6, ha elvarasainak megfelelé baratai vannak. Negyedrészik ket
funkciét emlitett, joval egytized feletti a harom funkcioban gondolkod6 cso-
portjuk, és elvétve fordult elé csupén egyetlen funkciot tartalmazo valasz.

Egyiittvéve azt kell mondanunk, hogy a szakmunkéstanuldktol a gimna-
zistak felé haladva egyre Osszetettebb funkcidrendszert tartalmaztak a meg-
kérdezett fiatalok valaszai. Az elvardsok és a funkciok sorozatdnak tagolt-
sagat megismerve, figyelmiinket a két rendszer tartalmdra dsszpontosithatjuk.
Els6ként az elvarasegyiittes részeit vessziik szemiigyre, a harom mondatbe-
fejezésben szerepld Osszes motivum alapjan.

11. tiblazat Az lehet a bardtom...

T 3 szazalék®

akit én megbizhatonak tartok, akire én szdmithatok 55
akit nekem tetszd tulajdonsdgok, tevékenységek jellemeznek 40
aki egvoldalian megért, elfogad engem és a hibdimat is elfogadja 33
akivel kolesonos a bizalom, a megértés, a segitségnyijtas 28
aki ofyan, mint én vagy hasonlit ram 27
aki mentes az dltalam rossznak tartott tulajdonsagoktol, tevékenységektol 7
egyéb elvarasok 6

Az elvarasegyiittes elsé kiemelésre érdemes Osszetevéje az egyoldali moz-
zanatok tulstlya. A megkérdezett fiatalok elvardsaiban minden mas mozza-
natnal gyakrabban taldlkozunk a titkaikat meg6rz6, dket soha be nem csapé
korosztalybeliek, a hatdrozott, a nyugodt helyzeteket kedveld barétok, az Sket
elfogado, hibaikat is elviseld, tiirelmes tarsak irdnti felfokozott igénnyel.

7 A tablazathoz xg = 80,49033 és p < 0,00001 értékek tartoznak, amelyek igen erds szignifikan-
ciat jeleznel:.

8 A rendezett sor elemeinek dsszege 100% feletti, mert a megkérdezetiek tobbsége nem egyetlen
valaszt adott.
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Ezek hatiarozzak meg vagyaikat, és az a sejtésiink, hogy praxisukban is hat-
térbe szorul a kélcsondsség.

Az ilyen karakteri valaszoknak csak toredékét teszik ki az olyan mon-
datbefejezések, amelyekben felbukkannak a ,szamithatunk egymdsra”, az
,adok-kapok”, a kolcsonds segitségnyujtas elemei, vagy az, hogy tarsukat
paratjuknak tekintve 6k is nyujtsanak valamit az elvart eldnydk fejében. Ha
mast nem, akkor legalabb a ,like me” élményét a tulajdonsdgok, az értékek
hasonlosdga, azonossaga nyoman.

Ha nagyon szigoruak vagyunk a tipizalasban és nem soroljuk az egyoldalii
kovetelmények kozé a rossz jellemvonasok, viselkedésjegyek hidnyaval ne-
gativ meghatdarozdsokat tartalmazé vélaszokat, viszont az olyan, mint én fel-
ismeréseket kdlcsondsségnek tekintjiik, akkor is 2,32:1 aranyu a baratokkal
szemben egyvoldalii igényeket sorakoztato mozzanatok dominancidja a kol-
csonosség akdr halvany elemeit is hangsilyozé valaszok rovasara.

Ugy gondoljuk, hogy az igy leirt kép hatterében kétféle hidny huzddik
meg. Egyfeldl a valodi tarsas élmény, az olyan helyzetek hidnya, amelyekben
egylitt hoznak létre valamit. A kdzépiskola minden tipusdban individudlis
eredményeket kell felmutatniuk, olyan versenyhelyzetben, amelyben minden-
ki vetélytars. Kozds produktum létrehozasat egyik iskola sem varja, sot a
kontraszelektiv hatas miatt (vagyis hogy ami az egyéni eredménytol figyel-
met, energiat von el, az kimondottan kéros, esetenként még retorzidval is
jarhat) tudatositja is didkjaiban az ,.ellenérdekeltséget”.

Masfeldl pedig az egyoldalisdg diadalutjat egyengetik a megkérdezettek
eddig elszenvedett veszteségei, Onelfogadtatasi torekvéseik kudarcai. Sokszor
kellett csalédniuk — szintén egyoldalu elvarasokat vallo tarsakban — ahhoz,
hogy ennyire tartézkodjanak a kolcséndsségtol.

Mindezek mellett egy masik kiemelésrél sem feledkezhetink meg. Az
egyoldalusag kontra koleséndsség dichotdomidja ellenére nem keriilheti el fi-
gyelmiinket a bizalom motivumanak gyakorisaga a valasztipusok tartalmi
jegyeinek soraban. Az egyoldalian elvart és a kolesondsen felmutathatd bi-
zalom egylittvéve a megkérdezettek 83 szazalékanak valaszaiban megjelent,
tehat alig taldlkoztunk olyan fiatallal, aki valahogyan ne kapcsolta volna a
bizalmat a baratsaghoz.

Megengedhetonek tartjuk azt a feltevést, hogy azok kéziil, akik valasza-
ikban az egyoldali megbizhatosagot hangstlyoztik, idovel sokan eljutnak az
érettségnek arra a fokdra, amely a barati kapcsolatokban lehetévé teszi a
kolcsondsséget. Ennek elsosorban az a feltétele, hogy olyan tapasztalatokhoz
jussanak, amelyekben a nyiltsigot nem kell kiszolgaltatottsignak latniuk,
amelyekben a barataik szamara tett gesztusok viszonzast valtanak ki, egy-
szoval a gyakorlatban éljék at a kolcsondsség izeit. Tudjuk, allaspontunk
konnyen jambor ohajnak mindsiilhet, de ugy gondoljuk, hogy napjaink kis
magyar vadkelete sem kizardlag az ,,0kossa” felnovo ifjak melegigya, érett
felndttekeé is valhatnak. A bizalom irant megfogalmazott igények sulya alap-
Jan ez a lehetdség is a most latott kép tavlatai kozé tartozik.

Mint ahogyan azt is magaban hordozza, hogy a viszonzatlanul begyjtott
gesztusok elonyeit pragmatikus logikdval a nyereségek kozé elkonyveld, kap-
csolataikban is hozamcentrikus felndttekké valhatnak. Bizonyara ez is meg-
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t6rténik koziiliik nem eggyel, hiszen baratsagon kiviil érdekkapcsolatok is
Kkéthetik 8ket korosztalyuk tagjaihoz. Nem véletleniil fordult el6, hogy ami-
kor a kérdésiink arra irdnyult: vajon mit tesz ma azért, hogy sikeres fe'lnf’)tté
valjon, a vélaszok kozott tobbszor is ott volt a gyiijtém az c‘issze!cc?’tte{esgket,
illetve a gondozom a kapcsolataimat motivum. De ez mar egy masik tortenet,
dolgozatunkat most a baratsag funkciirél megismert 4llaspontokkal kell
folytatnunk. _

Az elvarasait megfogalmazo 392 megkérdezett négy valaszig §0rqlhatta
a baratsag funkciéit. A vélaszgazdagsdg nyomdn a rendezett sor ismét 100
szazalék feletti motivumot fog egybe.

12. tablazat A bardisdg funkcioi

% 4 szazalék
megadja az dszinleség, a bizalom lehetbségét ) 60
segitséget jelent nehéz helyzetekben, tanulni lehet abbol, amit tarsam ismer 51
a magdny oldasdt, az egyediillét elkeriilését teszi lehetdvé 35
kdz8s iddtoltésre, dromelvit programokra ad médot 27
garancia a csaldddsok, az alarendelddés, a lenézettség ellen 13
altalanos emelkedettség, tires jelzbk 18
egyéb, besorolhatatlan funkciok 14

Az elvérdsok szerkezetében kiemelkedd szerepti bizalom, észinteség a funk-
cidk esetében is domindns sulyinak bizonyult. Ugy latjuk, hogy a k}f;tata—
sunkban vizsgalt korosztily szdmdira a tarsas kapcsolatokrdl feltehetd leg-
fontosabb kérdés teoretikus modon igy hangzik: kiben lehet megbizni? Vagy
egy személyre forditva: bizhatom-e benne? Az elvarasok kapcsan a blzalqm
motivuméanak déntéen egyoldalt hangszerelése éppen azt jelezte, hogy a kér-
dés praktikus véltozatira gyakran kellett tagado valaszt adniuk. Ennek elle-
nére ezt a baratsag minden més elé helyezendd funkciojanak tekintik.

A megkérdezhetSk tobb mint fele olyan motivumokat emlitett, ame}y?k
szerint a barat(ok) hidnyzé vagy sziikos tudasuk, helyzetmegoldd kélz’)es_sergtik
kialakuldséban, fejlddésében jut(nak) szerephez. Ez a funkcié személyiségii-
ket gazdagitja, a bajok elhdritdsdban, lekiizdésében segiti 6ket.'A t'c‘rbbpyu'e
konszenzussal jaré itéletek, ez esetben iskolatipus szerint, jelentésen elvalnak
egymastol. Erre még vissza kell térniink. o

Az elvérasok szerkezetében meglehetdsen szerény, minddssze 7 szazalek
stilyt negativ meghatdrozasok a funkcidk esetében joval gyakoribbak. Két
motivumcsoportot is taldltunk, amelyek hatranyok, kellemetlen vagy meg-
alazo helyzetek elkeriilésében ragadjék meg a bardtsag funkcidit. A klt_erjued-
tebb valaszcsoportban a magany, az egyedillét ellenszereként irjalf ifdrul a
baratok szerepét. llyen véalaszokat a megkérdezettek er6s harmadatol kap-
tunk. Ugy gondoljuk, hogy azoktol, akiknek volt vagy van tapasz_ta}’aglk, a
tarstalansagrol. Ezért is valasztottuk el az ilyen elemeket a kozds 1dotoltes,
az dromelvii programok pozitiv kifejtésti motivumtipustol. =298

Ezekhez az elkeriil valaszokhoz kozelebb éllnak (a 13 sz4zaléknal eld-
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forduld)-védekezd motivumcsoport elemei: amelyekben a becsapds, a lené-
zés, az aldrendelt helyzet elkeriilése jelenik meg a baratsdg funkcidjaként.
16 okunk van azt hinni, hogy az ilyen valaszokat azoktol kaptuk, akik nem
csupéan hallottak a tarsas kifosztottsag kiilonboz0 valtozatairdl, de volt mar
résziik ilyesmiben. Tudjak, milyen érzés, amikor raidobbennek: valaki raszed-
te Gket, a baratsagtol garanciat remélnek ennek megismétiodése ellen. A két,
eltérd tartalmu, elkeriildé motivum a megkérdezettek 48 szdzaléka esetében
valoszinisithetdvé teszi a korabbi rossz tapasztalatokat.

A baritsag egyiittes 1d6toltésre, kellemes programokra nyujt lehet6séget
a kérdezettek erds negyedrészének valaszai szerint. Ez a funkcio az egyike
annak a két tartalmi motivumnak, amelyek nem konszenzuskozeli itéletek.
Az iskolatipusok mentén éles aranyeltérések kisérik az elofordulasat, értel-
mezésiikre még visszatériink.

A tartalmatlan, mellébeszélé valaszok a funkcio felél szemlélve tiresek,
tobbnyire egy-egy jelzore korlatozodnak, példaul: a bardtom becsiiletes,
gszinte stb. Azért nevezziik dltalanos emelkedettségnek, mert magasropti,
nemes szavakat hallunk, de ezek semmit nem arulnak el arrél, hogy mire
jo, ha baratjuk olyan, mint amilyenek az elvdrasaik. A 18 szazalékot kitev
ilyen vélaszt foleg (31 szazalék) a gimnazistaktol, legritkdbban (8 szazalek)
a szakmunkéstanuloktdl kaptuk. Ugy tlinik, a gimnazistdk némi ,verbalis
gbzt” is fontosnak tartottak az interjukban. Arra gondoltunk, hogy ezt mi
gerjesztettiik a mdsra is jo bevezetésii negyedik vélaszlehetoséggel. Megnéz-
tiik, hol sfirisddtek az ilyen valaszaik, és azt lattuk, hogy a 178 harmadik
vélaszban 21 szazalékuk toldotta meg egy-egy jelzovel korabbi, tartalmas
valaszat.

A fejleszt6-segitd és az oromelvil egyiittes szabadidétoltés funkcioknal
megoszlottak az allispontok, ezért ezeknél az iskolatipus szerinti eltérésekre
is figyelniink kell.

13. tablazat Két funkcid eliérd megitélése, iskolatipus szerint (szizalék, N = 362)

fejleszto-segitd funkcid oromelvii programok funkcid

szakmunkésképzd 35 23
szakkozépiskola 57 12
gimnazium 62 58
E7 51 27
X = 20,33624 61,66166
p= 0,00000 0,00004
szignifikancia igen erés igen erds

A barati kapcsolatnak a szakmunkéstanulok joval ritkabban tulajdonitottak
fejlesztd-segité funkciot, mint a masik két kozépfoki iskola didkjai. Ugy
gondoljuk, hogy elsésorban azért, mert a leendd szakmunkasok a baratsagtol
fiiggetleniil is kevésbé tekintik értéknek személyiségiik gazdagodasit. Ma-
sodsorban pedig azért, mert mikdzben tudasban-készségekben mégiscsak
érettebbé valnak, ezt kevésbé tudatosan élik meg. Megtorténik veliik, de erre
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ritkdbban reagalnak onreflexidval. Talan nem is torekszenek ra olyan prog-
ramszeriien, mint ahogyan a veliik egykortiak korében ezt gyakran tapasz-
talhatjuk.

Az 6rémelvi programok, a kozds szabadid6toltés dontden a gimnaziumi
tanulok szdmdra fontos funkcidja a barati kapcsolatnak. A szakmunkdastanu-
lok esetében egy kordbbi tapasztalatunk segitségével értelmezhetjiik, hogy
miért ilyen ritkdn kotédik a baratsaghoz a kozds programok révén atélhetd
orém, hiszen a leendd szakmunkdsok tervezett programjaik-taldlkozasaik
kdzben gyakran olyanokkal t6ltik idejiiket, akiket nem tekintenek baratjuk-
nak. A szakkoézépiskolai tanulok korében latott alacsony aranyokra felvéte-
link adatai alapjan nem tudunk mérvado értelmezést talalni, timpont nélkiili
talalgatdsokba viszont nem szeretnénk belebocsatkozni. Igy e csoport vala-
szai értelmezés nélkiil maradnak.

A baratokkal kapcsolatos elvarasokat és a baratsag funkci6irél megismert
allaspontokat 6sszegezve azt kell mondanunk, hogy megismertiik a megkér-
dezettek megbizhatd tdrsak iranti erds, de feltehetden csak ritkdan teljesild
igényét, és lattuk, hogy ezt a bardtsdg funkcidinak sordban kiemelt helyre
tették. A funkcidszerkezetben a veszteségek elkertiilését szolgald szerep hang-
sulyos megjelenése alapjdn arra kell gondolnunk, hogy sok egyoldali elvd-
rast éppen a kudarcoktol, csaloddsoktol valo félelem nyomdn fogalmaztak
meg a fiatalok. Ez egyben arra is figyelmeztet benniinket, hogy a bardtsdg
Junkcioi és a bardatokkal kapcsolatos elvdrdsok nem vdlnak mereven ketté,
egymdst erdsitd, illetve kiolté folyamatok jatszédnak le a fiatalok kapesolat-
rendszerében leggyakrabban megjelend ismeretségtipushoz kitdtten.





