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BARCSI TAMAS — BECSI ZSOFIA

Kozosségek a globalizdcid (és a vdlsag)
koraban

(Karikoé Séndor [szerk.]: Kozdsség és instabilitds.
Gondolat Kiadd, Bp., 2008)

Az Alkalmazott Filozoéfiai Tdrsasdg 2008. dprilis 11-12-én rendezte meg
Kecskeméten Kozdsség és instabilitds cimli nemzetkozi konferencidjat. A
konferencia az immdr tiz éves Tdrsasdg célkitizéseinek megfelelGen
multidiszciplindris szemléletti volt. Filozéfiai, szociolégiai és pszichol6-
giai tdrgyu el6adasainak irott valtozatat a Gondolat Kiad¢ jelentette meg,
Kariké Sdndor szerkesztésében. A harom f6 részbél 4ll6 konyv rendkiviil
gondolatgazdag, izgalmas, aktudlis problémdkra reagdlé irdsokat tartal-
maz, jeles hazai és hatdrainkon tili magyar értelmiségiek tollabdl.

A kotet els6 részében a kozosség elméleti problémadirdl olvashatunk.
Veress Kdroly a kozosség és egyén viszonydnak értelmezését az etoldgiai, ant-
ropoldgiai és kommunikdcidelméleti kozosség-fogalmak attekintésével
inditja, ezt kovetSen fenomenoldgiai megkozelitéseket tdrgyal. Michel
Henry szerint a kozosség eszméje egyszerre feltételezi valami kézésnek
és a kozosség tagjainak eszméjét. A kozosség legdltaldnosabban véve ér-
z8-k6z06sség, aminek alapja az egytitt-érzés. Waldenfels az ,idegen” és a
,sajat” fogalmét értelmezve megkisérli az individuum és a k6zosség ha-
gyomdnyos koncepcidjdnak meghaladdsat. A fenomenolégiai megkézeli-
tések utan a szerzd a filozofiai hermeneutika k6zosség-fogalmat probdlja
megragadni, kiilonos tekintettel Gadamer koncepcidjara. Gadamernél a
k6zosség elsGsorban értelemkozosség, azoknak a kézossége, akik megér-
tésre torekedve kapcsolédnak egymashoz. A beszélgetésnek van kiemel-
kedd szerepe ebben az értelemben, hiszen beszélni annyit tesz, mint va-
lakihez beszélni, a beszélgetésben egyszerre valosul meg a megszdlitott-
sdg és a megszolalds. A beszélgetés résztvevdi egyiitt keresik a taldlo
szo6t, a k6z0s nyelvet: ezaltal nyilik lehet6ség a megértésre. A kozosség
helye hermeneutikai értelemben nem az individuumban van, nem is azon
kiviil, hanem a koztesben, a kézdttiben, amit a kimondott sz6 bejdr, vala-
hanyszor csak megszodlal az ember.

Szécsi Gabor a koz0sség és a kommunikicio dsszefiiggéseit vizsgdlja a vir-
tudlis tdvolsdg kordban: kiindulépontja szerint a nyelvi kommunikdcié
kozosségteremtd tevékenység, ezért az 1j kommunikdcids technolégidk
(rddio, televizid, internet, mobiltelefon) 1j kozdsségi formakat hoznak 1ét-
re, tovabbd dtalakitjdk kozosség-fogalmunkat. Az 1j kommunikacids
technoldgidkat haszndl6 ,hdlézott individuum” egyszerre lesz tagja sza-
mos globalis, virtudlis k6z6sségnek, ezdltal identitdsa egyre Osszetettebbé
valik, tovabba megvaltozik a helyi kozosségekhez val6 viszonya is (egy-
fajta globdlis mdtrixot helyez az ezzel kapcsolatos tapasztalataira).
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Meyrowitz ezt nevezi ,glokalitdsnak”, amelyben az ,dltaldnos mdsik” és
az ,altalanos mdshol 1ét” tapasztalatainak kitdguldsa csokkenti ugyan a
lokalitds szerepét az identitds kialakitdsaban, ugyanakkor a helyi k6z6s-
ségek valasztdsa minden eddiginél tudatosabban torténik, és ez érzelmi-
leg is er6sebb kotddést alakit ki. A szerzd kitér néhdny, az elektronikus
kommunikdcié dj formdinak megjelenését kovets tarsadalmi véltozasra
is, igy pl. a gyermeki és a felnétti vilagok kozeledésére, vagy az un.
,madsodik szébeliség” kulttrdjanak kialakuldsdra. A mobiltelefon elterje-
désével kialakult ,mdsodik szdébeliséget” a kozvetlenség és a képies
nyelv jellemzi, amelynek hatdsdra a kozosség mint informéciok6zosség
jelenik meg (ahol a k6z6sség hatdrait az informdciédtadds hatékonysdga
jeloli ki). Szécsi szerint a hagyomdnyos szocioldgiai kézosség-fogalmakat
— amelyek a személykozi egyiittmiikodés szerepét emelik ki — fel kell
valtani az informdcié-alapu kozosségek ,bizalmi folyamatokként” valé
értelmezésével.

Foldesi Tamds a kozdsség és az instabilitds kategoridinak jogi vonatkozdsait
veszi szdmba. A kozosségeket érint6 jogi rendelkezéseket az alkotmany-
jog és a biintetGjog tartalmazza. Magyarorszdgon a rendszervaltdst meg-
el6z6en nem érvényesiilt az egyesiilési és gytilekezési jog. Az Alkotmany
a '89-es dtalakitds utan mdr alapveté jogként biztositja a gytilekezés jogat,
tovdbbd a gazdasdgi tdrsasagok, a pdrtok (mint politikai k6z6sségek), és
az egyesiiletek, mint civil szervezetek létrehozdsdnak a jogat. Az egye-
siiléshez, illetve a gyiilekezéshez valo joggal azonban csak az egyestilési
és gyiilekezési torvényben (1989. évi IL és III. tv.) foglalt korldtok betar-
tasdval lehet élni. Ilyen jogi korldt pl., hogy az egyesiilet nem valdsithat
meg biincselekményt, nem sértheti mdsok jogait, nem lehet els6dlegesen
gazdasagi vallalkozds, a gyiilekezési jog alapjan pedig az embereknek
békés gytilésekhez, tiintetésekhez, felvonuldshoz van joguk elézetes be-
jelentési kotelezettség mellett. A kb. 400 blincselekményt magdba foglald
magyar biintet§jogi rendszerben csak 6 tartalmaz kézosségre vonatkozd
szabdlyokat. A legstlyosabb ilyen biincselekmény a népirtds (genocidi-
um), amelynek célja valamely nemzeti, etnikai, ,faji” vagy valldsi csoport
teljes vagy részleges kiirtdsa. Stulyos blincselekmény a nemzeti, etnikai,
,faji” vagy valldsi csoport elleni erszak, tehat ha valakit egy adott ko-
z0sséghez tartozds miatt bantalmaznak. A k6zosség emberi méltésagat
veszélyezteti tovdbbd a kozosség elleni izgatds blincselekménye, amely
nagy vitdkat valt ki, mert e cselekmény ponalizéldsa ellentétes a szolds-
szabadsdg jogdval. A hatdlyos szabdlyozds nem pusztdn a gyfiléletbeszé-
det biinteti, hanem az uszitdst, amellyé akkor valik a gyfiloletbeszéd, ha
alkalmas arra, hogy a célk6zosség kart szenvedjen.

Egyed Péter szerint az eurdpai kozdsség meghatdrozdsa és jellemzése
megannyi nehézségbe titkozik, a kiilénféle szempontok olykor ellent-
monddasossa valé hangstlyai miatt. A kontinensen €16 emberek k6zossé-
gérdl elmondhato, hogy folyamatosan atalakul, és ez a vdltozds tovabb
neheziti magét az értelmezést is. Az eurépai k6zosség definidldsdhoz el-
engedhetetlen szempont a gazdasdgi szemlélet, amely meghatdrozza a
kozbsség tagjainak reldcidit. A kozdsségen beliil vizsgalni kell a megje-
lené értékrendeket és vildagnézeteket: megegyezd célként a béke allapo-
tanak elérése és fenntartdsa emelhetd ki. A tanulmdnyban emlitésre ke-
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ril6 kozosségelméletek rdmutatnak az eltéré korok kozosségeinek kii-
l6nbozbségeire. A miilt, a hagyomdnyok tisztelete, az identitds, a szoli-
daritds, a kultira, a rend és a tekintély azonban 4ltaldnosan jelenlévé
értékképz6 elemek. A kozosséget jellemzi a szokdsjog kialakuldsa és
fennmaraddsa, a kommunikdcids aktusok létrejottének lehet6sége, vala-
mint az informdcidk és az eszmék dramldsa. A szerzé kitér a hagyoma-
nyos kozosség értékeinek bemutatdsdra, valamint a k6zosség fogalmdnak
posztmodern haszndlatdra. A hagyomdnyos kézosségekre jellemzé a
szinte dllandésult tulajdonviszony. Eltéréseket a rend konnotdcidéi kap-
csdn tapasztalhatunk, amelyhez Charles Taylor rendfelfogdsat mutatja be
a szerz6. Az eurdpai kozosséget Egyed Péter tobbek kozott jogi kozds-
ségként értelmezi, amely jogi szemlélet megel6zi a politikai értelmezést.

Az egyik legaltaldnosabb jellemzs, amivel a tdrsadalmat illethetjiik,
hogy dllandéan valtozik. Erre utalnak a kiilonb6z6 hasznalatban 1évé
jelz6k, mint a posztindusztridlis tdrsadalom, a tudds, az informdcié és a
kommunikéci6 tarsadalma — irja Stanislaw Juszczyk, a kozosség és az oktatds
kapcsolatdt elemz6 munkdjdban. A szerz$ a tdrsadalom szervezési elve
kapcsdn az informadcié kézosségalakité szerepére hivja fel a figyelmet.
Hangstilyos az internet szerepe, amelyen az informdcick kénnyen elér-
het8k, és gyorsan megoszthatok. A modern tarsadalmak igénye a k6z6s-
ség fenntartdsdhoz és miikédéképességéhez a j6 kommunikdcios készség,
a fejlett pszicholdgiai és szocidlis érzék, valamint nyelvek ismerete. Ezek
az igények alapvetSen befolydsoljdk az oktatdsi rendszer célkittizéseit. A
megvaltozott tdrsadalmi igények tették sziikségessé az dltalanos, a ko-
z€p- és a fels6foki oktatdsban egyarant az alapképességek megfogalma-
zasat és a fejlesztésiikre iranyulé programok megszervezését. Elsérend
értékké lépett el§ az oktatdsban az interaktivitds, valamint az informati-
kai-technolégiai képesség. Az oktatds célja a hosszu tavii mindség bizto-
sitdsa. Elengedhetetlen a tanuldsi stratégiak fejlesztése és széles korti el-
sajatittatdsa, valamint a megfelel§ kérnyezet biztositdsa, ami lehet6vé te-
szi a tanuldsi stratégidk gyakorlatat.

A kényv mdsodik része az instabilitds elméleti és tarsadalmi problé-
madival kapcsolatos el6addsok irott valtozatat tartalmazza. Hankiss Elemér:
Egy instabil tirsadalom: Magyarorszdag 2008 cim{i {rasdban azokat a kiilsé
és bels6 tényezdket veszi sorra, amelyek hozzdjarulnak hazank instabi-
litasdhoz, rovid, de meggy6z6 Osszefoglaldsat adva a mai helyzetnek.
Ami a nemzetkozi kornyezetet illeti, a szerzé szerint megallapithato,
hogy az 1990-es évek reményei a vildg stabilizalédasdval kapcsolatban
mara eltlintek, és szdmos tij probléma meriilt fel. Ezek koziil néhany: az
4j vilagrend helyett sokak szerint inkdbb vildgztirzavarrdl kell beszél-
niink, a birodalmak hanyatldsa utdn tjabb birodalmak nének fel, a gaz-
dasdgi novekedés helyett inkabb a gazdasdgi valsag korét éljiik. Magyar-
orszagot a legkiilonfélébb, gyakran ellentétes gazdasdgi, politikai, kultu-
ralis hatdsok érik, mindez a bizonytalansdg fokozéddsahoz jarul hozza.
Emellett — a bels6 tényezdékre dttérve — teljesen instabil a magyar tarsa-
dalom muilttudata, jelen- és jovStudata, nemzettudata. Szamos olyan ese-
mény, korszak van a magyar torténelemben, amelynek nem tértént meg
a feldolgozdsa tarsadalmi szinten, és ez a rendszervaltds 6ta eltelt id6-
szakra is érvényes. Azt sem igen tudjuk, hogy most mi torténik veliink,
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jovképiink nincs, tarsadalomképiink hasadt, alacsony a kézdsségi tudat,
magatartds-kultirank zavaros (egyszerre van jelen a hagyomanyos nyu-
gati értékrend és a fogyasztoi tdrsadalom kultirdja). Hankiss végezetiil
az egyensulyvesztés csapdai koziil a Polanyi-csapda — ,mi torténik, ha
a gazdasdg kiszakad a tarsadalmi rendszer egészéb6l” — hazai aktualita-
sdra utal: Magyarorszdgon a szabadpiaci verseny megjelenése a rend-
szervaltast kovetden gyors fejlédést is magaval hozott, ugyanakkor tel-
jesen szétzildlta a tdrsadalom szoéveteit, hdl6zatait. Ennek kévetkezmé-
nyei sajnos valéban nyilvanvaléak mindannyiunk szamadra, akik ebben
az orszagban éliink.

Szabé Tibor az instabil vildgrend politikafilozdfiai elméleteit tekinti at. Az
4j vildgrendet szdmos elnevezéssel illetik (posztmodern kor, informécios
korszak, a globalizdcié kora), de abban nagy a konszenzus az elemzdk
kozott, hogy olyan véltozdsok vannak kibontakozdéban, amelyek alapja-
iban megvdéltoztatjadk az egyének, a kozdsségek és az dllamok életét. Sza-
bé Tibor a téma legjelent6sebb gondolkoddinak (Bauman, Touraine,
Sennett, Chomsky, Badie és Smouts, Ellwood, Wallerstein, Beck,
Dahrendorf) {6 téziseit veszi végig. Ezekben a kiilénb6z6 szempontu ér-
telmezésekben kozos az instabilitas elemének hangstlyozdsa az 4j vildg-
renddel kapcsolatban. Néhany gondolatot kiemelve: Zygmunt Bauman
arra utal, hogy a modernitds a ,megbizhat6” szakaszbdl attért a bizony-
talansdg, a cseppfolydssdg szakaszaba, ezt nevezi ,liquid modernity”-
nek. Az egyéni valasztdsokat meghatdrozé struktirdk nem képesek
hosszu ideig megérizni alakjukat, igy megbizhaté életkeretként sem
funkciondlhatnak. A politika a nemzetallami szintrdl a globalizacids térbe
helyezédik at, nemcsak az egyének nem latjak at a folyamatokat, hanem
a hagyomadnyos politikai intézmények sem képesek betdlteni kontroll-
szerepiiket. Alain Touraine a tdrsadalom szétesését, posztszocidlis adllapot
kialakuldsdt diagnosztizdlja: az 1j vilagrendben a gazdasdgi tények no-
vekvd autondmidja instabilitdshoz vezet, amelyben az egyén magdra ma-
rad. Immanuel Wallerstein szerint egy atmeneti korszakban vagyunk, a
kapitalista vildgrendszer at fog alakulni, de hogy mivé, azt még nem
lehet tudni. Ulrich Beck rdmutat, hogy a szdmos, hatdrok nélkiili, globdlis
kockdzat miatt ,vildgkockdazati tdrsadalomrol” kell beszélniink. Szab6 Ti-
bor is tgy ldtja, hogy nem abszurd a jelenlegi vildgdllapotot az instabi-
litds koraként leirni, amelynek része a nemzetdllami szuverenitds szere-
pének csokkenése és a tGkepiacok uralma mellett példdul az is, hogy a
kozosségek egyre inkdbb kitiresednek.

Boros Jdnos a koz0sség, az instabilitds és a demokrdcia viszonyrendszerérdl
ir: dllaspontja szerint a demokrdcia nem feltétlentil jelent k6zosséget. A
gorog vdrosdllamok vagy az észak-amerikai dj-angliai telepek azok vol-
tak, a modern nagydemokracidk ilyen értelemben mar nem kozosségek.
Ezekben nem lehet minden iigyet mindenki elé tdrni, megbizottakat kell
valasztani. A szerz6 ugy véli, hogy a demokratikus tdrsadalom stabili-
tdsdhoz a kovetkezd tételekben 6sszefoglalt feltételek megléte sziikséges:
1. El kell ismerni, hogy minden ember egyenlSen jogosult a boldogsagra
és a sajat érdekkovetés biztositdsdra. Csak az a tarsadalom maradhat
fenn, amelyet az egyének tdmogatnak, az egyén pedig azt a tdrsadalmat
akarja inkdbb fenntartani, amely az & érdekeit a legjobban szolgdlja. 2.
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A demokrdcidban arra is egyenl$ jogosultsdgnak kell fenndllni, hogy az
egyenlS jogosultsdgot biztositjdk. Az egyenlGség a jog el6tti elbirdlas és
az egyének szabadsdgdnak egyenlGségét jelenti (de nem jelenthet gazda-
sdgi egyenlGséget, mert ez mdr csorbitand az egyének szabadsdgat).
Ugyanakkor fontos megdllapitani, hogy az individudlis szabadsdg garan-
talasa mellett a szabadsdg lehetGségi feltételeit is garantdlni kell, dgymint
egy bizonyos szintfi jolétet (e nélkiil nem lesznek stabilak a viszonyok),
masrészt biztositani kell, hogy mindenki hozzdjusson a legmagasabb
szintli iskoldzdshoz (a demokrdcia feltétele az iskoldzott, felel6sen gon-
dolkod¢ egyén — dllitia Dewey, Richard Sennett pedig rdmutat, hogy a
szabadsdggal vald €lni tudds is egyfajta mesterségbeli tudds). Mindezek
sziikségesek ahhoz, hogy az alkotmdny ne csupdn egy holt széveg le-
gyen, hiszen a demokrdcia feltétele elveinek mindennapos alkalmazdsa
a nyilvanos politikai térben, ahol a hatalmi szerkezet harmas felosztdsa
segiti hozzd az embereket a mordlnak megfelel6 cselekvéshez. 3. A de-
mokrdcia nem alapulhat azon, hogy az emberek erkélcsosek vagy annak
tételezziik fel Sket. Elegendd, ha olyan torvényeket alkotunk, amelynek
betartdsa esetén az emberek tigy cselekednek, mintha mordlisak lenné-
nek. 4. A demokricia az egyéntél nem var el moralitdst, de elvarja a
moradlis elvek politikai érvényesitését, ezért a demokrdcia alkotmdnyat
az etikdra — a kanti kategorikus imperativuszra és a rawlsi igazsdgossag-
elveknek megfelel6 elvekre — kell alapoznunk.

Magyari Beck Istvdn és Sziics Olga: Reverzibilis és/vagy irreverzibilis kul-
turdlis bomlds cimi tanulmanyukban a jelenlegi kulturdlis valsdg termé-
szetét és meghatdrozo jelenségeit vizsgdljak. F6 tézisiik szerint napja-
inkban a helyi kultirdk szandékos felszdmoldsat figyelhetjiik meg,
amelynek legfébb eszkéze az emberi tjkéreg (a neokortex) hasznalatanak
kiiktatdsdra torekvés, azaz egyfajta funkciondlis dekortikalizdcid. A szer-
z8k ugy latjak, hogy a vildgban jol szervezett termelés folyik, amely az
emberi balgasdgot mint terméket dallitja el6. Mindez a kultirdk irrever-
zibilis felszamoldéddsahoz vezethet el, ez viszont hordozodinak haldlat
idézheti el§ determinisztikus médon, mivel az ember csak kultirdja ré-
vén képes életben maradni. Némi tulzdssal azt dllitjdk a szerzdk, hogy
amig a gén a bioldgiai evoltici6 ,szerveként” miikodik (a tisztan bioldgiai
reguldciot végzi el), addig az ujkéreg a tadrsadalom ,belénk tltetett” szer-
ve, és teljesen leértékeljiik az embert és kultirdjat, ha az embert csupan
mint ,géngépet” irjuk le. A dekortikalizdcids folyamatnak a kultirafenn-
tartd értelmiséget érintd egyik legfébb mddszere a szellemi alkotétevé-
kenység iparositdsa: a szellemi szférdkban is termelni kell, szamszertien
kimutatni a tevékenységet, és az dolgozik jol — pl. a tudomdnyos életben
—, aki t6bb tanulmdnyt 4llit el6. Mindezt a mindségbiztositasra hivatkoz-
va vezetik be, mikozben épp a minGség valik kérdésessé. Az ipari mun-
kdssag rétegének felszamoldsdhoz a technikai fejl6dés vezetett, munka-
nélkiiliek tomegét kiildve az utcdra. De ide tartozik az a folyamat is,
hogy a nemzeti nyelvek lassan holt nyelvekké vdlnak, amelyeken pl. nem
érdemes tudomdnyt irni vagy miivészeti alkotdst létrehozni. A szerzék
a tanulmany utolsé részében néhany mai mtivészeti folyamatot vizsgal-
nak meg témdjuk szempontjabdl. Altaldban meg szoktak kiilonboztetni
a magasmiivészetet a piaci viszonyokhoz alkalmazkodé mitivészettsl, az
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el6bbit dgy jellemezve, hogy csak a kivdlasztottaknak szo6l. Ez azonban
igy nem igaz, hiszen ldthatjuk, hogy manapsdg éppen a klasszikus
magasmiivészet vonzza a legnagyobb kozonséget (lasd pl. a népszert
képzémiivészeti kidllitdsokat). A kortdrs miivészet meghatdrozoé részével
kapcsolatban azonban az el6z6 megéllapitas nagyon is helytalld, hiszen
alapvetGen elitista, a beavatottaknak szol, sok esetben nem is segiti az
identitdsképz6dést, hanem inkabb a befogadé elbizonytalanoddsdnak at-
titlidjeit termeli. A miivészetet is jellemz6 felbomlds tetten érhetd az esz-
tétikai diskurzusokban, kiilénésen olyan irdnyzatok térnyerésében, mint
az algoritmikus esztétika, amely az esztétikai érték komputerizalt méré-
sét vezeti be.

Balogh Tibor az instabilitds/egyensiilytalansig fenomenologidjdrol szolé
esszéjében szocidlpszicholdgiai és esztétikai aspektusokrdl ir. A szocidl-
pszicholégiai részben a szerzé tobbek kozott Heider és Codol nyomdan
fejti ki gondolatait. Heider szerint a stabil helyzetekben a szervez6dés
mint egység valamennyi eleme ugyanazzal a dinamikus mindsitéssel il-
lethetS, és az eltéré mindségili entitdsok markdnsan szepardlhatdak.
Heider megdllapitja, hogy a kognitiv disszonancia egyensulytalansdga
mellett létezik a kognitiv konszonancia, a fesziiltségmentesités, az ellent-
monddsok redukaldsa is. Codol a személyes identitds integrald szerepét
emeli ki: gyakorta érezziik, hogy mdsok rank hasonlitanak, azt joval rit-
kdbban, hogy mi hasonlitunk mdsokhoz. A posztmodern kulcsfogalma
a dekonstrukcié, amelynek hdrom szakaszdban (a redlis, a metaforikus,
a szimbolikus szakaszokban) a szerz$ szerint a Popper—Eccles 4ltal leirt
3 vildg teoréma (fizikai vildg, pszichikai vildg, illetve az tj problémdk,
az objektiv elméletek vildga) kiterjesztését és igazoldsat érhetjiik tetten a
kortars esztétika gyakorlatdban. Balogh Tibor gy latja, hogy a sokak
altal haszndlt ,,dinamikus egyensuly” fogalom nem kielégiten szimpa-
tikus, nem flexibilis, az ,o0szcilldl6 stabilitds” vagy a ,fluktudlé egyen-
suly” kifejezések haszndlatat javasolja.

A konyv harmadik részében a kozdsség és az instabilitds témdjat érin-
t6, kiilonb6z6 szempontu tanulmanyokat taldlhatunk. Losoncz Alpdr: Viil-
s4g és koz0sség cimi irdsdban ramutat, hogy a kozosség célja a valsdgbdl
val6 kildbalds, az ehhez vezet6 kitt megtaldldsa, elengedhetetlenné és
meghatdrozova valnak tehdt a valsdgértelmezések, amelyek elGsegitik,
hogy az egyes kozosségek cselekvd kozosségekké alakuljanak. A szerzd
hangstilyozza a kritika és a kritikai szemlélet szerepét. Az eurdpai eg-
zisztencidt jellemzi az 6nmozgds és az Onvaltoztatds. A vdalsdg mint fe-
nyegetettség jelentkezik a k6z0sség szdmadra, tudatositva a veszteség és
a sebezhet6ség lehet6ségét. Mindezek ugyanakkor motivdcioként szol-
gdlnak a dontéshozatal kényszeréhez. Losoncz Alpdr utal rd, hogy a val-
sdgszemlélet hatdssal van a kozosség id6szemléletére és idGtapasztalata-
ra. A szerz6 ezek utdn réatér az egyén kozosség-konstitudlo szerepére, s
alldspontja szerint a kozdsséget meghatdrozo jellemzdk az értékintegra-
cid, valamint a felel§sség jelenléte. A kozdsségben valo létezés kolcsonos
létezést jelent. A szerzé a kovetkezSképpen fogalmaz: , A kozosség 1é-
nyege abbdl ered, hogy valami olyan k6z6snek a kifejez6dése, amely csak
a mindenki, minden tagja dltali megvaldsitasbdl lesz k6zos.” Valsagszer-
kezetli kozosségformakat, valsdgtapasztalatok konstrudlta kozosségeket
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taldlunk a tdrsadalomban. A szerzé a valddi és az illuzorikus kozosség
megkiilonboztetését nem tartja végleges valasznak a k6zosségfogalom ér-
telmezéséhez, illetve ramutat, hogy a kozosségfogalmak mindig torténel-
mileg meghatdrozott dinamikus konstelldciok.

Bolberitz Pdl a kzosséget harom meghatarozo fogalom, a biztonsdg, a
bizonyossdg, a boldogsig segitségével értelmezi. A szerz6 a biztonsdgot egy
adott dolog sajat természetének valé megfelelésébil, megfeleltethetdsé-
gébdl eredezteti. Az emberi természet diktdlta szabalyszertiséget azonban
felboritja a felelGsség és a szabadsdg. Ezek ugyanis olyan tevékenységek-
re és viszonyuldsokra sarkalljdk az embert, ami a természetébdl fakado,
a természetéhez mért kiszdmithatdsdgot teszi labilissd. A szabadsdgbol
ered$ kiszdmithatatlansdg okozza a szorongdst és a félelmet. Bolberitz
Pal az igazsdg, a birtoklds, valamint a tudds hdrmassdgdval magyardzza
a cimben felvetett fogalmak Osszetartozdsat. Az igazsagra, azon at pedig
a bizonyossdg adta biztonsdgra torekvést az dllanddsdg és a vdltozas
problematikdja hatja dt, amely meghatdrozza a boldogsdg definicidjdt.

Talldr Ferenc Dosztojevszkij: A félkegyelmii cimii konyve kapcsdn veti
fel a torténetelbeszélés lehetséges mddjainak kérdését. A szerzé a Doszto-
jevszkij dltal is megkiilonboztetett tényismertetés és torténetmesélés kozti
kiilonbségtételt haszndlja kiinduldsként. A torténet érthetdségét tobbek
kozott a torténettipus is adja. A torténet meghatdrozoé elemei kozé tarto-
zik a keret és a varidcié. A hatarként funkciondl6 kezdet és vég azonban
atértékelddnek. Egy torténet elbeszélésével a torténet tjrakezdése jar. A
torténet elmonddsdval, a latdsmodok értelmezésével mintegy teremtd
mesélés veszi kezdetét, amelyben értelmezési keretet adhat a szereplék
onreflexidja. A szerz6é Dosztojevszkij-miivek kapcsdn mutat rd arra, mi-
ként hatdrozhaté meg az egyén és a kozosség fogalma, az egyén értel-
mezése a kozosségen beliil, az egyén ismerete a kozosséget is érintd tor-
téneten keresztiil. A torténetmesélés kapcsan nyer értelmet a szerepld
individudlis léte, jellemének hangstlyossdga, a k6zosségen beliili jelen-
léte, valamint a kozosség szerves elemeként vald értelmezése.

Gdbor Kdlmdn az ifjiisdgi korszakviltdst mint a jelen tarsadalmi rendjéhez
valé alkalmazkodds egy maodjét és az 1j generdcidk tdrsadalmi folyama-
tokban valé mtikodését vizsgdlja, kiilonos figyelemmel a kozép-eurdpai
allamokban zajlé folyamatokra. A fiatal korosztdly csoportjainak atérté-
kelése a megnovekedett gazdasagi jelentdségiikben mutatkozik legin-
kébb. A gazdasdgi szempont elkeriilhetetlen, hiszen a fiatalsdg potencia-
lis vasarloként jelenik meg. A szerzd tanulmdanydban megfogalmazza,
hogy a posztmodernizadcié hozomdnya az az dtalakulds, melynek sordn
a fiatalsdg szdmadra a lehet6ségek tdrhdza egyre noévekszik, mig az indi-
vidualizdcié adta eltérd életutak a bizonytalansdg érzetét novelik. A
globalizdci6 — mind gazdasdgi, mind kulturdlis értelemben — egyardnt
hatdssal van erre a korosztdlyra is. A hagyomanyos mintdk és kapcso-
latrendszerek elttinnek, ezek a fogddzok hidnyoznak a fiatalok mellSl. A
szerz6 a hatvanas évekt6l napjainkig targyalja — szdmos kutatds eredmé-
nyeit felhaszndlva — a fiatalsdg szamdra adott lehet&ségek és a kornyezet
diktdlta elvdrdsok valtozdsait. Az ifjisdg szerepének elemzéséhez elen-
gedhetetlen az ifjisdg kultirdjanak vizsgdlata, amelyre a fenti elemek
koziil valamennyi hatdssal van, de kiemelend6 a média ereje, amely a
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tdrsadalom kiilonb6z8 szegmensei koziil taldn leginkdbb itt fejti ki hatd-
sait.

A tanulmanykoétetet Karikdé Sdandor: Megérett-e az ember a kizdsségre? ci-
mii irdsa zdrja. A szerz6 el6szor a filozofia absztrakcids szintjén vizsgdlja
meg a kozosség fogalmanak mibenlétét. Ennek alapjan tgy véli, hogy az
ember meghatdrozo jellemzd&je a tdrsadalmisdg, ezért, ahogy Marx irja:
az emberek lényiik mtikodtetése altal teremtik a kozosséget. A kozossé-
gek a tarsadalomban nyilvanulnak meg, de annak létfeltételei is: k6z0s-
ségek nélkiil nem létezhetne (boldogulhatna) sem egyén, sem tarsadalom.
Jaspers nyomadn a szerzé hangstilyozza az emberi k6z6sségek torténeti-
ségének jelentdségét. A tdrsadalomtudomdanyok vizsgdlati szintjén a ko-
z0sség specidlis vondsai ragadhatok meg. Kariké Sandor ezek koéziil ki-
emeli a felel6sség, a kozos értékek elemét, illetve azt, hogy a kdzosségben
magas szintli egyiittes tevékenységnek kell megvaldsulnia (ennek alatd-
masztdsdra Dworkin szimfénia-hasonlatdt hivja segitségiil: egy szimfé-
niat eljdtszhat egy zenekar, egyetlen muzsikus viszont nem, tovdbbd egy
zenekari el6addshoz az kell, hogy a benne részt vevé zenészek mint ze-
nekar jatsszanak). A magas szintli tevékenység kifejtéséhez viszont elen-
gedhetetlen a kifejlett egyének jelenléte. A k6zosség harmadik, a szerz6
altal elvi-ideoldgiainak nevezett értelmezési szintje tulajdonképpen az
idedlis, harmonikus k6z0sség utdni vdgyat fejezi ki. Ezt sokan utépidnak
mindsitik, Kariké Sandor szerint viszont megvaldsuldsanak reményét
nem adhatjuk fel.

A kotet irdsai megerdsitik az olvasonak azt az el6feltevését, hogy az
egyensulytalansag, vagy kimondhatjuk: a vélsag kordban éliink. Szamos
gazdasdgi, politikai és kulturdlis oka van ennek. Ugyanakkor mindig ott
a remény, hogy a vélsdg miatt elengedhetetlenné valé dontések hosszi
tdvon egy j, igazsagosabb, kiszamithatobb, élhetSbb vilagrendet ered-
ményeznek. Sokan dgy vélik, hogy ez csak egy igen halvany remény és
inkdbb a legrosszabb lehet6ségek bekovetkezését vetitik elére. Minden-
esetre a cselekvés nélkiili kultirpesszimizmus biztosan nem eredményez-
het jobb jovét. Erték-alapt tevékenységre van sziikség, ez viszont olyan
kozbsségek mind nagyobb szamu létrejittét kivanja meg, melyek képesek
valédi egytittmiikodésre, a kozosen felvallalt célok érdekében. A k6zds-
ségek felbomldsanak id6szaka uj tipusu kozosségek 1étrejottének az ido-
szaka is: a civil tdrsadalmi szervezetek egyre fontosabb szerepet t6ltenek
be kultirdnkban, emellett az 4j kommunikdciés technolégidk nyoman
létrejovo informacids kozosségek jelentSsége is kiemelhetS. Persze kétsé-
ges, hogy ezek, kiilondsen az informdcié-kozosségek, mennyire tekinthe-
ték ,,valodi” kozosségeknek, a kozosséggel szemben tdmasztott — a kotet
tobb irdsdban is megfogalmazott — elvarasok fényében. Mert hidba mond-
juk azt, hogy ezek ,valédiak”, csak mds tipusiiak, mint a hagyomanyos
kozosségek, ha azok funkci6it nem toltik be. Olyan kézosségek kellenek
az instabilitds vilagdban, ahol ténylegesen magas szintti egytittm{ikddés-
re van lehet8ség, amelyben minden tag a kozosség integrdns része,
amelyben az egyén ,otthon” van, éppen ezért a célokat magaénak érzi,
azokért személy szerint is felelGsséget vallal. Ha ilyen kézdsségek jonnek
létre, akkor az dllandé valtozas vildgdban lesznek biztos pontok, amikbe
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kapaszkodni lehet, s6t amelyek értékvezérelt tevékenységiikkel befolya-
solhatjak a valtozds irdnyat is.

Jol m(ik6do kozosségekre nagy sziikség van: ezt a Kozdsség és instabi-
litds cim{ kittin6 konyv szerz6i is megerdsitik. Ajanljuk az Alkalmazott
Filozéfiai Tarsasag legtjabb kiadvanyat mindazoknak, akik jobban meg
akarjak érteni vildgunkat, mert a kotet szinvonalas és érdekes irdsai se-
gitséget nyujtanak napjaink bonyolult folyamatainak értelmezéséhez.
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