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1994-ben készitettiik el a tervezett empirikus szociolégiai kutatdsnak meg-
feleld interjis-kérddivet. Elkészitésénél korabbi empirikus kutatdsaink ta- '
pasztalataira tdmaszkodtunk, amelyek esetén mdr sikerrel alkalmaztuk azt a
médszert, hogy kis, nem reprezentativ mintdndl megprébaljuk egyesiteni az
egyszerii adatlap, a standardizalt kérd&iv és a strukturdlt interji technika el6-

nyeit, elhagyva azokat a részeket, amelyek inkdbb csak az dn. extenziv fel-
dolgozéshoz szoktak kapcsolédni, vagy éppen parlagon maradnak. Ez most =

is médot adott a kapott informacidk komplex, sokszemponti feldolgozasara, -

az Gn. intenziv elemzésre. Amit ezen keresztiil a reprezentativitdson ,,vesz-
tiink”, ,,megnyerjiik” a mindennapi val6sighoz, tapasztalathoz kézelibb elem-
zésen.

1993-ban sor keriilt a févaros hérom, nem véletlenszerfien kivélasztott
keriiletében, a II., a IX. és a XIIL keriiletben a mintavételre. Széndékaink

szerint a mintdban szerepelnie kellett csalddihazas, gazdagabb tdrsashézas,
belsd pesti slum és vegyes statusd varosi ovezetnek, illetve ezekben él6knek. ’

E célra a valasztott minta megfelelt. A kutatdsi téméanak megfeleléen azon
hézasparok keriiltek (teljes alapsokasdgként) listdra, ahol legalabb az egyik

f&1 25-30 éves volt a kérdezés idején.
Az 1994-ben néhany budapesti keriiletben elvégzett — nem reprezentativ
_ adatfelvételiink tanisdga szerint a fiatal hdzasok — értve ezen azon hézas-

pérokat, ahol az egyik fél 7530 éves — lakdshelyzete jobb, mint képzeltiik. =
Tulajdonképpen arra szdmitottunk, hogy az Allami—tanécsi épitkezések meg-
sziintével (a kozvetlen elosztds €s a lak4smobilitis mérséklédésével) a fia-

talok igen nagy mértékben rekednek a sziiléi csalddokndl.

A lakéshozjutdsi alapmodell, mint ezt korsbbi vizsgalatok is bemutattak
(pl. Gy®ri 1986, Vajda 1984, Zelenai 1984), az volt, hogy a fiatalok az egyik
sziilsi lakas valamely szobdjdban élnek le j6 néhany évet. Ezzel szemben
mintdnk egyharmada igen révid idS (1-3 év) alatt, egyharmada hosszabb id0
alatt, s egyharmada egyéltalin nem jutott ©nall6 lakashoz. (Ez utébbiak ko-
zott azonban sokan vannak olyanok — kiilondsen a nagyobb polgéri lakédsok-

A tanulmény alapjdul szolgdlé kutatds az OKTK timogatdsdval késziilt.
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pan — akik szileikkel, rokonaikkal t6bbé-kevésbé j6 koriilmények kozstt
glnek, és nem is torekednek fiiggetlenségre. fgy id6vel a csaladi, 4llami
munkahelyi tdmogatds révén, az er6forrdsok valamilyen kombin4cijaval, va-
jahogyan 6ndll6 lakdshoz jutnak.) e
A févérom”nagy épitkezések megsziinésével a kiutaldsok szdma csokkent
megszere_zhet’o lak‘z’lsokként Jjobbdra csak a sziikséglakdsok jéhetnek szémba,
A ,Jlakdsiigy” a privatizdciéval volt elfoglalva. Ez azt jelentette, hogy a hi-
vatalos_séig:”a,tanécsi—éllami bérlakdsok eladdsa ttjan, a piaci ﬁechaniz;;m—
sok beinditdsdval remélte a lakdsproblémét megoldani. Taldn azt remélték
hogy a szal,badplac és a mogotte 4ll6 ,,Jathatatlan kéz” valahogyan majd t5b-
bé—kevést{e egyensilyba hozza (s korldtozza) a keresletet és a kindlatot
A foévaros lakdsszerkezete lényegesen dtalakult az elmilt években évti—
zedekben, és megvaltozott a bérlakdsok pozicidja is. A lakdsrendszer %ontos
jellemz8je, hogy a kiilonb&z6 tdrsadalmi rétegek milyen min&ségii lakdsok
kozott o§zlane}k meg. A hatvanas években a leginkdbb tdmogatott, ingyen
juttatott dllami lakdsok nagyobb hdnyadit a magasabb tdrsadalmi sté,tusfjg gér-
s_a_dalml csqpoytok szerzik meg. A hetvenes években bevezetett Uj lakdspo-
litika a koga?bmél nagyobb hozziférést engedett az alacsonyabb statusii I\)rzi—
rosokban elf? rétegek szdmara az dllami lakdsokhoz. Az ezt kdvetd idﬁs’zak—
ban ’egyre”wlégosabban kovethetd nyomon az a fejlemény, amely a kozvé-
lemény elbtt és részben a tudomdnyos vélekedésekben méé ma sem igazin
elfogadott, hogy a magasabb stitusd rétegek fokozatosan, de ug anikkor
egyre hatdrozottabban el is fordulnak az dllami lak4st6l. Ennek tﬁbbyoka van:
a sg:amukra e}érhetﬁ piaci lakdsvasarlasi formdk terjed6ben vannak, az inf—.
l4ci6 ’gyorsulaséval az ingatlanba torténd pénzbefektetési lehetﬁséoék egyre
vgnzobbal_c, egyre taszitébb ugyanakkor az 4llami lakdsok minc’isgge lgl)c(é—
k?myezet1 fek”vése. Igy alakult ki az a helyzet, amely mdra mdr domi,né.nsszi
vélt, hf)gy a févarosban a bérlakds lényegesen alacsonyabb presztizsii, mint
a magz{nlflka’s,‘ ennek megfelelGen fokozatosan az alacsonyabb stdtusi rétegek
UE’th_qnava valik. Bz a tendencia mdr jéval a bérlakds-privatizdci6 el6tt elkez-
dodott,‘a [Br!vatizécié csak felerGsiti a folyamatot.
3 lé f!-ltr‘acu’) cs’éjkkent’i a’rosszabb—kﬁzepesebb lakdsok irdnti keresletet a
_e kS_‘J'IFOZﬁP osztalyf:)!( 'reszerﬁl, gy az adminisztrativ nyomads is mérséklddik
icsit s}zabz}dabb Jatékteret engedve ezdltal a gyengébb csoportoknak
i A f6vérosi lakdshelyzet statisztikai jellemz0it az aldbbiakban foglalhéltjuk
ﬁisiizeeti(:;tél)gi?f;ﬁ;ft?k CzllIapJén. (A bérlakdsok szdma azéta a privatizacid
en CAREas U, o T L
e e , de a [volt] bérlakds még ma is eléggé jellegzetes
Az ’orszégban a héztartdsok 22 szizaléka él bérlakdsban. Budapesten és
nagyvarosainkban ez az ardny természetesen sokkal magasabb.

A bérlakdsban éI6k ardnya (%)

Budapest 52
Megyeszékhely 30
Tébbi viros 16
Kozség 5
Egyiitt 22




a
gllapotéval, és je
mennyire kényelme
mazza:

A bérlakasok a mag4nlakas
,,lakésgazdélkodési” gyakorlat
A f6varosban a ma
minddssze 32 szazaléka.
épiilt. A bérlakéasoknak 31
1i, és mintegy
Korszerfisités 2
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oknal régebben épiiltek, €s az elmiilt évtizedek

a miatt rendkivil leromlott 4llapotban vannak.
1t 1960 ota, 2 bérlakdsoknak

61 szazaléka a habori eldtt
komfort nélki-
{télése szerint.

génlakédsok 67 szézaléka épil
A bérlakdsok tobb mint ,
szdzaléka egyszobas, 24 szézaléka I
30 szdzaléka nedves vagy/és sotét a lakok meg ‘
bérlakdsoknak mintegy 20 szAzalékdban tortént az elmalt ’
O lakdsok minGségi osszetétele joval kedvez6bb '

i srheté magéanak az ingatlannak az 1
{lemezhetd azzal is, hogy az oft &16 haztartisok szamdra
s, thgas. AZ alabbi adatsor mindkét fajta mutat6t tartal- E
|

Bérlakds Magénlakds 1

Komfortos 76,2 89,0 i

1980 6ta korszeriisftett 174 24,1 !
gzaraz és vildgos 70,1 86,5
Nedves és viligos 5.8 5,6
gzéraz és sOtét 14,6 3,8
Nedves és sotét 3.4 3,0
Atlagos alapterilet (m?) 52,7 64,1
Egy fore juté alapteriilet (m®) 21,5 23,6
15 143

Szobankénti lakstirtiség (f5)

A févarosban 2 bérlok osszetételére a nyugdfjasok — kozottik is az ala-
csonyabb statusdak, az alapfokd vagy anndl 1s alacsonyabb iskolai végzett
séglick — nagy aranya jellemz0. Nyugdijasok &lnek a bérlakésok tobb mint
kétotodében (41,3%). A magénlakﬁsokban kisebb aranyban élnek nyugdija-
sok, ardnyuk 31,5 szézalék. Az aktiv Kkeresok kozil pedig az alacsonyabb

sok, a betanitott

statusi rétegekbsl kerill ki a bérlk zome: 2 segédmunkd
munkasok €és azZ adminisztrativ munkét végzok korében van a legnagyobb

jelentbsége a bérlakasnak. (A segédmunkﬁsok 68 szazaléka, 2 betanitott mun-
Kkasok 59 szézaléka &s az adminisztrativ dolgozdk 57 szazaléka lakik bérla-
kasban, ezek a csoportok tehat az stlagosnél nagyobb ardnyban bérldi €s
nem tulajdonosai 2 lakésuknak.)
A bérlakdsok mar egydltaldn nem 2 jobb pozici6j
Az snkormanyzatok lakasbérldi egyrészt nyugdijasok, akik ot
lakésaikban, és al j i
rest csaladok, akik/am
hoz, akarcsak a hatvanas években a magas
nem tudnak kilépni a piacra, hogy magéanlakast vash
Még egy jellegzetes szegmenté]c’)désra kell felhivnun
dékcsaladok, egyedﬁléllék és azok a haztartésok, amelyekben tobb csalad €l
egyiitt, sokkal ink&bb laknak bérlakdsokban, mint a rendezett statust nukledris
csaladok, a gyermektelen hézasparok, illetve hazaspérok gyermek(eik)kel.
Kérdsiviink mint4jat hdrom fovarosi keriiletben (1L, IX., XIII.) az anya:
konyvi hivatalok személyiségl jogokra hivatkozo visszautasitasa utén a né-

pességnyilvéntartés segitségével keriiletenként 50 f6s mintén

G csoportok otthonal.
t sregedtek meg
stusy aktiv ke-

kérdeztik le.
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A vélaszokat az dttekinthetd
: thetGséget biztosité
& sak tekinthetd starisat get biztosits adatlapon rogzitettiik, hi
eleve nem isllclgg:fi%lsiizgszal{ki ft?]dolgozzisra a csé)koél;yﬂr)‘r%iztgett#k, iy
8on unk. ldoloozs : aelemszdm mi
sem volt statisztikai ird \ feldolgozds sem, mint ah miatt
S: nyultsdgd, inkd 3 ahogy a felvétel célj
pusokat, lehet&séeeket i St Fflbb csak az egye 5 hh o g
zekvencidkat. geket igyekeztiink leirni, s Ievonnigg lfeg;l;:tsglzzlz?gl’ lll:“ﬁ-
Az éltalunk felkere v
Boitss i sett hézari srok hi
tiz év kozott véltozi aspdrok hdzassiga , €letkord »
az anyakonyvi ming'ﬁr‘?ﬁietﬂ‘?gﬁppen a hizassig életﬁgigﬁk s
B Altalaban:Eovatos Szélijrirgllzrgel}ar]iy.csopoﬂban standardizélriizgritglf volna
leik még aktivak, egészségi siak, iskolazottak, egy-ké ' dzaspa-
Clic: tivak, egészségi dlla olazottak, egy-ket gyerekiik van, szi-
ritkén, a SZUlf’)genel% SPech potuk j6. (Elfordul n, szii
gk cidban halal < ul azonban, s nem is td
amely — mint st 12| eset.) A hazassdgkotés j » §-nem 15 tdl
fiaknAl 2226, n%irsglas@ nzafj’amli)an alacsonyabbgélgiizlgrzutzr\rflﬁzg--elfftkora’
Két évben sziiletik —23 év. Az elsd gyerek a ha - ott at, fér-
b m i fiars azassé &S utani
SZLlle?Il-rokoni e R hor C:fésguitiﬁl’gt%y_
intdnk azon része. ;2 L
féle forrdsokbol i ’ amel'y fliggetlen lakésba 5 5
maganbéneuef) lsjiioff e lakdshoz: voltak néhén;alflezgﬁ?khazassagétj kiilon-
a sziildkhoz. 1\,Iéhén :f f k’lbma,k sajat 1a]“iSSZEFZE':Si,g va megpmba.lkozmk
tagjinak lakdsdban \)’(a szivességbdl laktak a csale’lcl,\falgy gt L T
ol i L il L
elvélt sziil6 djrahizas "i}gy 1§ OS.:Q»ZE akartak koltdzni V,a Ogy a csaladtagok
akik szileik jovoltabo! (ﬁghflkollt(ﬁzﬁtt gt o U
B ol6 lalAscl rendalk azok elhaldlozdsa mi e
: batakiLEsinh iatt) mar hizassig eldtt i
volt, akire nagyapj gjobb dolga azonb A 5 iy
: g pja egy egész budai 616 e taldn annak az
{eikényelmesen hekolto gész budai 6roklak orvosnak
it ekoltdzhetett. V . .E.St hag}’()tt, s mecha: z
megspérolva a pénzt, vésdrolt | olt, aki sajat t6kebol gliggg van.
kozos lakdsszerzése i vasérolt lakdst, egy ,,id8sebb” My gaH osztondijon
: se is saiat er6bdl torté 2L sebb” férfi és e fi A
S¥ini vett. b  sajdt er6bol tortént. Sajat 1 és egy fiatal lany
felsorolv .ere']t vagy €pitett lakéssal csak ri Ve kefesetboh rogton hizassig
sl thdn taldlkoztunk. Nehany példat
28 éves kordban kotott hzassé ' &
kiilkereskedd; a magg:)t't hdzassdga eldtt vdsdrolt fovarosi lakd :
| e A i e Bellg i 1k
lakag—kiutalésbél ingl);lé E;faaz?;gé tEgY“két esetben taidltunk tz;glcr; ko_l_llt:g’iu-
sszefoglaldan jell ades i
Blesstis! indulok Takfsakot csa csoportot, azt 14t
SRebilon 280 , azt latjuk, S1tal4s e
Az a polgéri — v;?}e:ﬁza;]g?;zcifladi pénzbdl vagjy cs:l?iféf ;tcl,tgacl?r?labn,,.f z 6nalld
egzisztencidt kell alapitani ett — modell, amelyben a | ClINEE szerzik.
még egy-két év apitania, eltlint, igy a hé4 eend6 férjnek elobb
vel fi ! 4zasfelek — bér a n6k 4ltal4
fe“i?almozott Vag}’Oﬂls:l?lit;?’gkj_E nemigen rendelkeztek sgg}; 2 \?f?ll; Eiitalali)an
élfiiggetlen Taks ; elentGs menyasszonyi h - gény dltal
[Eftek’ abol akdsok, s ezzel féként a II. kerii yi hozomannyal.
: volt épitkezési o . keriiletben talalk
lehetsée adé pitkezési lehetSség, sziili-csalddi dlkoztunk, ott szii-
! g adédott td P ISEEs sziilbi-csaladi ha : S
?Il)lgta esetén eblt)%]ta;;?fgzz tl?f’]ljdb]aSterének bf.:épl’tésér::1 a??a‘;gyblgh[g llesetleg
SOOI EsoiE n o ,,jott vol P 3 gyo iilteriileti
Igen sIc;)l<b: il:gfs cli'forméI s keVésbg gﬁnflll? r;lggoltﬂéslk ket ]“fv'ﬂ'iletiinkl
a e ;
i tranzakcid, de megjelenik, f6ként a nyolcvan k
as éve
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masodik felében, még az 4llami segitség, a szﬁkséglakés-kiutalés is. (Ter-
mészetesen nem a 1L, hanem inkédbb a IX. és XIIL keriileti al
Az igy elnyert 4llami lakdsok elég kicsik, hiszen a tanacsoknak alig maradt
mas folott rendelkezési joguk. E Kislakdsokban sziilnek az ide keriiltek egy-
két gyereket, s abrandoznak a tov4bbjutésrol, ha kozben nagyobb gondjaik

(betegség, munkanélkiiliség) nem tamadnak.
A hamar és a soha lakdst nem szerz8k csopo

4ltaldban még nem jott el az ideje” szdmukra. Talél

évek onkormanyzati privatizéciéjénak eredménye, h

szeriiség €s az orokosodési ado kikeriilése okdn a gyerekek nevére vették
18k emiatti — a
A tényleges

meg a lakdst. Egyes kérdsivekben érzékelhetd azonban a szu
kiszolgaltatott helyzetbe keriiléssel magyardzott — szorongéisa.
és jogi tulajdon kettévélasztdsanak vannak hagyoményai a szocialista rend-
szer multjabol, amikor s a kiutalt lakds bérleti jogat csak kiilonféle bejelent-
kezések é4ran lehetett srokolni, Atjdtszani, esetleg eladni, de ma ezek a ,jé-
tékok”, amikor a tulajdonjog kezd valésagos birtoklast jelentent,

tikussa valtak.

Az onéllé lakdst nem szerzett csaladok (minténk mintegy harmada) két
ek, kozepes (70-90

csoportra oszlanak. A varoméanyosok sziilékkel egyiitt éln
m2-nyi) vagy ennél is j6val nagyobb lakds

Altaldban nemigen talalunk olyanokat, akik sziil61 nagy

volna rosszabb koriilményeket, de mégis fiiggetlenséget jelentd lakésba! (Va-
16szinfileg az is benne van a _helyzetben”, hogy a sziilok, aki
nem til oregek, varhatéan a fiatalok patrondldsara szorulnak majd, s
sziilok vagy ozvegyek istipoldsa ,,kényelmesebben” oldhaté meg egyl

sordn.)

A kérdés az, hogy a nagy lak4s generdciérol generécio
majd tovabb, vagy a jovendd fiatalok (kérdezetteink gyerek
keriilni ebbdl a lancbdl. Ilyen tipusti lakdsok természetszerlileg 1
keriiletben €s az Ujlipétvérosban keriiltek a mintdba, mig a pro
rosrészekben azok koziil keriilnek ki a soha lakédshoz nem jutdk (de

til sokan), akik kislakdsban nyomorognak.

A fiatal hdzaspdrok Jakésttjat vizsglvan kiilon kitéménk az igazdn fia-
k lakislehetbségeire, a vélassal kapcsolatos lakés-

talon hazassdgot kototte
igyekre is.

Néhany kérdbivet kiemelve megnéztiik, hogyan alakulnak az igazdn koran
(20 év alatt) kotott hézassagok lakdsdtjal. Nem meglepd m

Jetben ilyenbd] csak keveset talaltunk: egy 18 éves ledny,

mintdkban.)

rtjai kozott talalhatd a

hosszabb idé alatt (3—7 évnyi idd elmultaval) lakdshoz jutdk kisebb csoportja.
Az ide tartozok egy-két kiutaldson €s hézmesterség-vallalason Szerz
gélati lakdson kiviil inkdbb az eltartottak, rokonok halala kovetkeztében nyer-
tek fiiggetlen lakéslehet6séget. A sziil6k halalaval megnyfld lakasorokségnek

haté viszont, nem is

kevés, olyan fiatal hazas, aki ,,kvé.zilakés-tulajdonos”. Ez féként az utébbi
iszen a sziildk az egy-

ban. A legkiilonféléb

5sszetételekben , foglyai” tulajdonképpen egy fizikailag se nem tdl rossz, s
nem til j6 lakashelyzetnek. Eladasi-cserélési terveik nincsenek. Gyakran nem
is 6k az igazi lakastulajdonosok — s tulajdonképpen az sem biztos, hogy

lelkileg, gletvezetés szsmpontjz’lbél le akarnak-e, le tudnak-e vélni a sziilokrol.
lakasbol koltoztek

k még most

ra igy gordil-e
ei) ki tudnak-e
nké4bb a IL.
letirabb vé-

6don, a 1. keri-
aki egy 21 éves
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fiihoz ment feleségiil, most a férj Adi4
g . “PYS j csalddjanak 160 m2-nyi
Jadi kft.-bol V_al’(’) kiszabadulds, az 6néllésulas reménmt 1n yi lakasdban, acsa-
va ,raboskodik”. ytelenségére panaszkod-
A IX. és XIII keriiletben taldltu
i ik nk egy-két g Tes
mulzl:i;lasg'llzlzie‘lkugqn Iiot_.o'tt l}ézasségot. Ebbggl a: c;?:llclc;,é:: 1:1::?21 éV Ly
g;’ﬁlalniuk hc;g yJ(qu Eﬁgrﬁgeg:i li(()kzog csak éppen azt kellett a l‘;i}?altlgsgéﬁ
3 S el T i iik. Ezt a helyzetet elé
}eltl'“ e{;agukiol & a laka’skmalat csekély vonz);rejébéleiz n:ﬂfﬁzli? birjak, de
1:[3? - lar nak, és a megéllapodast annak ellenére betartjdk, h e
i bérlGtarsai lettek. jaksibeyakzoenna
R e e
Fa . i s 4 n: meg A AaA
hozzédjutott egy kis sziikséglakdshoz, s egy-két Ey:reﬁff"a?as. évek végén,
za meg magat. azota is abban hiz-
nevelﬁ?;ttgi?;élhgzzagsngK kiilon tipusat alkotjdk az drvdn maradtak é
Bk vizsgélame'l li:'l;lljtak. A poldogulésképtelenség itka lebeg felett?ika
bele. 76 példa erre ;ﬂ ik a szegeny szubkultiira kutatdsianak kereteibe ille :
Bt sdobafestd fér? 1gaaﬁaEaI ng‘nai%az esete, ahol az intézetben nevgle
it & , a nd pedig 16 éves volt a hdzassagkotés i 5
by bl oo n ik s i
ger,incbsteg testvérgv:}u%?:gil?g& (lrt?llifiltajfam{lj{nlf) Siphe e é}; - f:':lrf_i
Bz 2 Wy : mények kozott, e &1kiili
- stjtott. (Itt a nd jott intézetbdl, s csak a férfi e
jelenleg.) , 8 csak a férfi munkanélkiili
A
albérlgéirfxf:gtjgftmé (r:;zr;tfg;b{) st meiicdllnisogy, w hicarIE RN
. = 2 n & H 3 '3
sultA 24 ’?YSS kocsikisérﬁ-takarfténﬁeltlggzza?;?tcres LyutyEidutaliE e se
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teszik statisztikailag nehezen kovethetove, maguk a csaladegységek is gyak-
ran }mnfﬁzak.)

Ugy képzeljiik, s ez egyben felvételiink egyik f6 tanulsdga is, hogy e
zavarossag csak felt{indbb jelzése a nem fiiggetlenségben, hanem inkébb ro-
konségi-csalddi hdlézatokban gondolkodd és ezekben é16 magyarorszagi vi-
szonyoknak. Ugyanilyen jelzésnek tartjuk a nagy lakdsokban valé egyiittélést,
a fiatalok hosszd ideig tarté gyerekkori csalddban élését, a vélds utédni
visszaintegral6dast, a csalddi-rokonsagi lakésszerzést is. Sejtésiink az — s ez
persze a tovabbiakban médr nem igazin csak lakdspolitikai kutatdsok targya
—, hogy van egy er0s, feltehetSen nemcsak az anyagi viszonyok dltal deter-
min4lt, eléggé 4ltaldnos életstratégiai jellegzetesség, amely valahol az auto-
némia és a kollektivizmus kozott a rokonsagi hilézatokba valé integraltsig-
gal (az ezaltal szervez06do kotelezettségekkel és jogokkal) irhatd le. Bzt na-
gyon 4ltaldnos ,elbitéleteink” a Nyugat és Kelet kozotti kiilonbségeknek fe-
leltetik meg.

Az ideilis helyzet elképzeléseink szerint taldn az volna, ha az ifjd hdzasok
6nall6 lakasban (és kiilon haztartdsban) kezdhetnék kozos életiiket. Még ide4-
lisabbnak téinne, persze, az olyan éllapot, amelyben a felndvekvd fiatalok
nagykortsdgukra -~ mondjuk, kozépiskolajuk befejezése utdn — minden, most
legitimizaciét adé s lakdsigényt megalapozé hdzasségi elkotelezddés nélkiil
is, 6ndllé6 garzonlakdsban élhetnének. Vonatkozik ez — természetesen nem
kotelez6 jelleggel — fitkra és lanyokra egyardnt, tdllépve a tulajdonképpen
tradicionalis habord elétti kozép- és felsdosztilyi legénylakés modellen,
amelynek statisztikai ,,alapjait” nem ismerjiik. Ugy tiinik viszont a két habori
kozotti lakasstatisztikai adatokbél és elemzésekbdl, tovdbba onéletrajzokbdl
(Faragd 1992), hogy a virosi fiatal hazasok nemigen élnek sziileikkel egyiitt.
Bérelni lehet valamiféle jobb-rosszabb kislakdst, esetleg albérletet. Polgéri-
kispolgari szinten val6szinlinek tartjuk, hogy ez igy volt, a proletarvildgrol
is azt képzeljiik, hogy gyakran lehetett igy, a paraszti szokdsokrol €s lehe-
t6ségekrdl nemigen van képiink. (EL tudnank képzelni egy irodalmi forréd-
sokra és népszdmlalasi adatokra tdimaszkodé visszamen&leges kutatast errdl,
de ez csak egy mésik vizsgdlat témdja lehetne.) A lak4sstatisztikai adatok
inkabb az egy lakds-egy csaldd elvét valésziniisitik, de a korcsoportos bontés
hi4dnya miatt lehetséges, hogy egy kozepes hossziisagi egyiittélési periédus
nem mutathat6 j6l ki a régi statisztikai kozlésekbdl.

A hetvenes-nyolcvanas évek nyugati ifjisagi kultdrajanak fiiggetlenségi
torekvései, valamint a folyamatos vérosba és iskolazasra valé torekvések
egyardnt a sziiloktdl valé elszakadasi torekvéseket dsztonozték. Ennek , la-
kdsiigyi” lenyomatai a kommuna, a lakokozosségi kisérletek, valamint a ka-
szdrnydsabb kollégiumi €s munkdésszallasi megolddsok. Ezek azonban — gy
gondoljuk — mind csak egyfajta kitérok, a ,legényélet” utdn a kovetkezd
életszakasz ismét csalddias jellegii lakdsformat igényel.

Az ideltipikusnak tekinthetd fiiggetlen helyzet tehat szerintiink akkor 4ll-
hatna eld, ha az ifji (hdzaspar) sajat pénzen bérelhetne vagy vehetne lakést.
Esetleg erre a részben szabadpiaci modellre rasegitene egy kozoségi (mun-
kaltatéi, kozosségi, dllami) tdmogatdsi rendszer, amelynek keretében lakés-
kiutaldst vagy lakashoz jutdsi timogatést lehetne kapni. Szokdsosan, de nyil-
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vanval6an csak vasarlas, épitkezés esetén miikodhetne egy jelzal -
zott hitelrendszer is. Byl e
. ,Most. igy tﬁmkl, akkora és megfizethet bérlakéskindlat, amely ezt az
1genyt kle]eglt’he:tn’e,’ nincsen, €s a lakdssziikséglet sem nyomhat6 korlatlanul
vissza, § 2 lakasep}ttis piaca nem valhat a k6zdnséges fogyasztdsi cikkekéhez
hasonlovd — a lakdsiigyletek (taldn az egészségiigyhoz hasonl6an) zavarosak
maradnak.

Klitatas_unk_ _tova’lbl?i tan_ulségénak az tlinik, hogy a lakésiigyek megoldésa
egyel(){e klke_rult az al]aml-p_olitikai szférdbdl. Nemcsak a redlfolyamatokrél
van 526, vagyis arrél, hogy nincs koziileti lakdsépités és lakdselosztds, hanem
arrél is, hogy ez sani dltal nem vératik el.

: ngeizlil;kg 2(11 placw;’l vélt kozgondolkodds is a csalddok kompetencidjaba
utalja a skérdést, valahogy nem szdmit legitimnek a tszociali -
szakban lakést kovetelni. ? S

s

2

lakést, az j politikai vezetSrétegek lakastigyei (ha kisebb botranyokkal is)
megoldhatéak. Tulajdonképpen nem volt olyan mértéki elitcsere, amely a
kommunista korszakhoz hasonlé véltast indokolt volna a lakésszf:éréban is
A’kozepretegek — lgy tlinik — pillanatnyilag kielégittettek a lakésprivatizé—-
c1ove!]. (Egyébként a privatizicié altal szerzett lakdsok és kisebb-nagyobb
bérha?ak miikddtetési-fenntartasi problémadi vélnak lassan a ,,szerzés” helyett
a’la}(as!gutatésok egyik kulcstémdjava.) Az alsébb tarsadalmi csoportok la-
kasu’gyel — ugy latszik — szépen, csendben, e dolgozatban is leirt privét csa-
t9rnak0n keresztiil ,,oldédnak meg”. A lakdskérdés egyébként is mintha hat-
térbe s;o:yliga a.fonltolfabb egzisztencidlis kérdések mogott, hiszen még pi-
ciny mintdkban is elSkeriiltek a m Elkiilisé ilé
ozt Samste Lt unkanélkiiliséggel vagy a napi létfenntar-
f_% nyilvdnosan lakéstalan hajléktalanok és a kevésbé ldtvdanyos Snkényes
bekaltoz6k mellett nincs tarsadalmi rokonszenv, a kozmegitélés 6nhibdsnak
teikl’ﬂt’l Oket. Az értiik valo fellépés, szdllaskeresés a szocidlpolitikusok, tj-
s:?glrok, szegénykutatok tigye. Nincs, s valésziniileg nem is lehet olyan ,més
rejeg_ek dltal is tolerdlt politikai er§, amely ezekre a szavazatokra utazna
Sqt, mlfébb az elleniik sz616 rendcsindlasi igéretekkel lehet voksokat nyerni.
Lathat6an a rendszervaltds 6ta eltelt idSben nem is volt semmilyen részré’)i
komoly politikai térekvés lakdsprogram inditdséra. Valésziniileg nincs jelen-
leg_olzan ”szémottev6 tarsadalmi réteg, amelyek szdmadra ez a fajta ,,szocidlis
olaJCE;pp? volna a megfelel§ igéret. Megsziint a hdzgyéri lobbi, ;s nem is
kell dj varosokat €piteni vagy a meglévs varosokban munkdsokat letelepiteni
lyhvel nincs sem elosztds, sem tjraclosztds, nincsenek ideoldgiai vitdk az
erdemess_eg és az elosztds elvei koriil, a lakdskérdés valahogy ,lecsengett-
nek” tiinik, a lakdsszerzés magéniiggyé vilt. % ¥
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