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Solt Ottilia

A SZETA torténetérol

Lévai Katalin 'interjl'lj a

Esély: Tiz évvel ezelbtt alakult meg a Szegényeket Tdmogats
Abban az zdﬁben,, amikor szegénységral hivgata?{osan meg ggzodf;lalﬁi%
nem lehetett Peszelm, legfeljebb hdtrdnyos helyzetii csoportokrél. En-
zfrice I;;igj;;ﬁloeg tc;l‘yan szocidlpolitikai intézmények sem mﬁk()"dtek

ondottan a szegények problémdi i ilyen
elképzelésekkel alakult meg gkkgr a %Zog?in?azm SR

Soi’lt Ottilia: El6szor arrdl beszélek, hogy rettenetesen utilom a tu-
célomanyn_ak azt az értelmezését, ami arra vald, hogy a viligos és egy-
értelmii jelentéseket elkddositse. Ennek nem csak politikai.tartalgga
van, han._en:.'t ebben a tudomanynak az a finnyés elkiiloniilési hajlando-
ii%;{ ;ﬂ};ll%am;ll meg, amivel megteremti a maga nyelvét, amit méis
kiiktataéa egge r;:-r.gy én mindig hatdrozottan tiltakoztam a szegény szé

Jé?.: OHogXa; Ikezdb’db‘tt el a SZETA megalakuldsa?

@) olog ugy indult, hogy (egy hosszu, informa4lis é
fqgalmazott gy{ikorlat egyik léncszefa};ként) egy szegéri;'s :ssa'lrgsgpgggtl
k(?rt. Sok szegény csaldddal voltunk kozvetlen kapecsolatban, de ko-
radbban erre nem vol‘f’: példa. Ez az eset azonban otletet adcﬂ;’c ahhoz
hog;s’r meg kellene prébélni pénzt gytljteni hasonlé esetekre. Hogy ez
egyaltalan megf'ogfthnazédha'sson, ahhoz az a politikai légkor kellett
amiben 79-bt?n éltiink. Akkor volt az els6 nagy alédirasi akcidé a perbé
f.ogot‘t ,Charta-so}f védelmében, akkor kezdddott a Szamizdat és a Szo-
llgar1tas. Egy kozosség formalédott bardtokbol, korabbi munkétérsak—
bo’1, a Szamrlzdat iréibol és szerkeszt6ibol, és azokbol, akik azzal a
szandeleal alltak elé, hogy szeretnének szocilis prob’lémékkal fog-
laikoznl.’ A S|ZE’I;A—ban résztvevd szociolégusok kordbban a Kemén
Istvén—f'ele v1z§galat0kban — szegénykutatéds, cigdnykutatds — dols—(
goztakj és K?mepy példajat kovetve az els6 perct6l kezdve belefolytunk
a ’csalado,k életébe. El6szor 1980-ban neveztilk magunkat Szegényeket
Ta}:nogatq Alapnak. Felhivdsunkat nyolcan irtdk ald: Havas G}ébor
Iv;apy1 ngor, Lengyel Gabriella, Matolay Magda, Nagy Andrés, Na :
Balint, Pik Katalin és én. Amikor megalakitottuk a SZETA-t, ne,m vglsi{,
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kész kép a fejiinkben arrél, hogy tulajdonképpen mit akarunk. Nem
volt kidolgozott modell, szabalyrendszer, még csak ideologia sem. Nem
is akartuk megmondani, hogy mi lesz ebbdl és mivégre, mindent tob-
bé-kevésbé rabiztunk arra a kozosségre, amely a mi szandékainktol
és szervezd erdinktdl fiiggetlenil a SZETA koré szervezédott. Igy jo
darabig eltartott, amig ez a laza kozosség kialakitotta a maga szabaly-
rendszerét, elveit és ideologidjat. Attol kezdve ezeket kotelezének
éreztitk, bar folyamatosan modositottuk.

E.: Valéjéban mire szervezddtetek?

S. O.: Megtanicskoztunk egy laza tervezetet, és két alapelvben meg-
allapodtunk az elsé psszejoveteliinkén. Az egyik az volt, hogy a szer-
vezet az lesz, amivé a hozza csatlakozok teszik. A masik, hogy semmi
olyat nem tesziink, amiért akar csak egyetlen szegénynek is bantédasa
eshet, azért, mert veliink kapcsolatba kerilt. Konspirdlnunk kellett,
mert £él6 volt, hogy nem annyira rajtunk-verik el a port, mint azokon
a csaladokon, akik segitséget Kapnak t6link, mondvan, hogy szocializ-
mus-ellenes magatartast tanusitanak azzal, hogy mernek szegények
lenni.

E.: Nyilvdnvaldé, hogy éppen ezzel hivtdtok ki magatok ellen a hato-
sdgok ellenszenvét. Megsértettetek egy tabut.

S. O.: A hivatalos ellenszenv enyhe kifejezés. A hivatalok hozzink
valé viszonya ugyanis nem ellenérzéssel, hanem megsemmisitési szan-
dékkal aposztrofalhaté — ha géppisztolyok nem is voltak. Minden le-
hetséges médon akadalyoztak benniinket. Kis fojtogatidsokkal igye-
keztek az értelmiséget levalasztani a SZETA-rdl, spicliket alkalmaztak,
alsilk torz informacickat terjesztettek, lehallgattak benniinket sth. A
mi iildézésiinket sokkal alavalébb dolognak tartom, mint példaul a
Szamizdat iildozését. A Szamizdat a hatalom szemében direkt ellen-
ség, a tarsadalom integritasat veszélyezteti azzal, hogy ellenséges iro-
dalmat ad az olvasék kezébe. Direkt hatalomellensége egyértelml és
kévethetd. De hogy teljes kbvetkezetességgel és gytlolettel képesek
legyenek irtani azokat a torekvéseket, amelyeknek célja nem mas,
mint hogy egy gyereknek legyen cipje, vagy egy csalad még két
napig tudjon ebédelni, az példétlan.

E.: Egy ilyen helyzetben az ember énkénteleniil védekezik, konspi-
rdl. Sikeres volt a konspirdciétok? ,

S. O.: Tobbé-kevésbé. Soha egyetlen postai kiildeményre nem irtuk
r4 a neviinket. Azok, akik pénzt vagy csomagot kaptak téliink, valé-
szinfileg ma sem tudjik, hogy ki volt a felado. Ennek ellenére nem
mindig sikeriilt megvédeni a tamogatottat a hatésagok leleplezésétol,
de ennek azért elénye is volt. Az a tudat, hogy valaki segiti a szegé-
nyeket, oda vezetett, hogy nem merték olyan gatlastalanul elutasitani
az igényiiket, mint kordbban.

E.: Hogyan tudtdtok felmérni a témogatdsra szorulok korét?

S. O.: Szisztematikus felmérésrél sz6 sem volt. Egy gyorsvizsgalati
eljarast azért készitettiink, féleg azzal a szandékkal, hogy a SZETA
képezze is azokat az érdekl6dd fiatalokat, akik legaldbb a szakma mi-
nimumat szeretnék megtanulni: hogyan lehet egy csalad jovedelmi és
fogyasztasi viszonyaiban eligazodni, egy falusi kozosség struktarajat
megfogni stb. Egy falut szisztematikusan végigkutattam, ez kés6bb
centralis szerepet jatszott a SZETA-ban. Itt jol nyomon lehetett ko-
vetni, mi is torténik valéjaban a szegénységgel Magyarorszdgon. Bz a
kutatas segitett hozza, hogy elstként értesiiljek rola, amikor elkezdd-
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dott a kézveszélyes munkakertilék utdni vaddszat.

E.: Ez csak egy falu volt. A t5bbi szegény hogyan kerilt kapcsolat-
ba veletek? :

S. O.: Az alapsokasidg egy hajdani vizsgalath6l szarmazott, a Ke-
mény-féle cigdnykutatasbél. De tébben dolgoztunk akkor még kiilon-
féle szegény-kutatasokban, példaul Lengyel Gabi Négrad megyében,
Matolay Uszkén, Havas és Kardos Ercsiben, Csongor Anna a XX. ke-
riiletben végzett vizsgalatokat.

E.: Es honnan volt pénz a segélyezésre?

S. O.: Féleg koldulasbol. A tagsig, amelyik a SZETA koriil 6ssze-
jott, véllalta, hogy sajat tdg ismeretségi kérében terjeszti a SZETA-t,
és jegyzést kér. Lehetleg nem egyszeri pénzt, hanem hoénaprél
hénapra valamilyen &sszeget. Altaldban nem lehetett elérni, hogy az
emberek maguktél fizessenek, el kellett menni hozzajuk, mint egy dij-
beszedS, és kérbejarni azokat, akik igértek. Els6sorban mindenki a
munkahelyén gy(ijtott. Az egymast kivetd elbocsatdsi hulldmok sora
aztan megtoérte ezt a rendet, mert azok kéziil, akik pénzt adtak vagy
gyujtottek, sokan elveszitették a munkahelyiiket.

E.: Hogyan gyéztétek ezt a temérdek munkdt emberrel, energidval?

S. O.: Sokan voltunk akkoriban, akik cselekvési lehetéséget keres-
tink, szinte ki voltunk éhezve valamilyen gyakorlati teveékenységre.
De egy id6 utdn nem lehetett energidvial gyézni. Az allandé konspira-
lasi kényszer miatt nem hasznalhattuk a postat, a telefont, ‘tgyhogy
mindent magunknak kellett csindlni. Nem hiszem, 'hogy a foldkerek-
ségnek van még egy olyan politikai mozgalma, amelyben annyi jeles
tudés és kandidatus foglalkozott volna spargakétszésseliés levélkézbe-
sitéssel, imint itt. Gondolhatjuk persze, hogy a kandid4tusok irjanak
inkébb:tudoményos miveket és ne madzagoljanak. En is elmerengtem
neha a sajat életemen. Nem volt-e f5ldsleges tiz évet ilyen féldhozra-
gadt dolgokkal eltdlteni? De végiil is azt gondolom, hogy nem. Egyéb-
ként pedig nincs az a kandid4tus, akinek &rtana, ha olykor testi k-
zelségbe keriil tarsadalmi problémékkal, és némi fogalma lesz arrél,
mit jelent tenni valamit a gyakorlatban. Azonkiviil mi mast tudtunk
volna csinalni?

E.: Szerinted melyek voltak a SZETA legfontosabb dllomdsai?

S. O.: Két csticspont volt a SZETA térténetében. Az egyik egy ki-
allitassal egybekotott aukeis 1980-ban, amit a IX. keriileti Népfront
egyik helyiségében tartottunk meg, tehat legélis rendezvény volt. A
bevételiink 180 000,— F't volt, amit nemecsak a 'szokésos havi segélye-
zésre forditottunk, hanem példaul lakést vettiink belble vidéken egy
asszonynak, aki lakdshidny miatt volt kénytelen a gyerekét &dllami
gondozésba adni. A mésik nagyobb esemeény a lengyel gyerekek nya-
raltatdsa volt 1981-ben, a lengyelorszagi sztrajkok utan. Ugy éreztiik,
valahogyan ki kell fejezniink a lengyelek irdnti szolidaritdsunkat, és
a SZETA profiljdnak leginkdbb egy nyaraltatési akcié felelt meg. Na-
gyon szigoruan elkiilénitett alapokbdl teremtettiik meg ehhez a pénzt.
Hoszonnégy nagyon szegény, féleg ‘tanyasi gyereket nyaraltattunk
egy hénapon 4t a Balaton-felvidéken és Pesten. A tabornak nagyon jo
hangulata volt, mindenki j6l érezte magat. Egy nagyon kellemetlen
kovetkezmény volt, hogy Wojciech Maziarskit, a lengyel-magyar tol-
macsot kiutasitottdk Magyarorszag teriiletérél és azota sem johetett
ide. Kés6bb prébaltunk egy kicsit més iranyba is 1épni. Kulturalis ren-
dezvényeket szerveztiink és szeminariumokat. Ekkor mar folytak ve-
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liink rokon szemléletli kutatasok a §Ze_génységrol. Ezeket megvitattuk
a szocialis problémak irant érdeklgdo flata.logkal‘ R
E.: Ahogy a politikai helyzet vdltozott, id6vel a polgd % gt’k st
dalr;?:i énwvédelmi mozgalmakat — ha nem 1s torvényesite ek:;rri o
etlfogadtdk. A mostani politikai kongunkﬁ}waban P?dlg I?z e&;?ql el
gdlis szervezetek a sajto érc.l‘eklpc’idésenek és a politikai kom
eg%afgnf g\?:;pfgiigggqnﬁggﬁéftmvan. Az inf9rmécié mar 'nemcslj_k 52,101;
labcllas:'z;erﬁen terjed, hanem TV, radié ut;|an 1s.kMa IZnéEIl.]‘::‘ S;EE ré s
gondolja, hogy ha jelentkezik a SZETA-nal — a aé' a el mery
akar, akar azért, mert kapni szeretne — akkorf 1’ecslo i%-e Wi
rend’ﬁrség. e rO'ha;n ditn dli{ltrﬁz%e?e?b%iria,c;élieﬁian&em vagyunk
keretek kozott mar nem tudtun g Mennene his;zen e
\lkésziilve arra, hogy intézményként mukod;}.un’, 1 in g
it sxlion s tirsasg vagyu e i
S L by G (-}'"1? orszaghan a legkiilonboz6bb
nagyon sok szocialis eg_yesvjlet létesult az ke ey
> g : E ltalaban ezek az egyestiletek nem nagy d
?;lliepkfsgérsil;i?l&cfilﬁeﬁjeéak. Majdnem biztos, hogy az egyik szerepko-
1‘1’11{1{ az lesz, hogy segitsiink nekik elindulni.

I.: k benneteket? i :
Ié..OK_e ﬁgg;ne‘ eEs mi szivesen segitlink, ha k’erlk, mert szamun}l:rf,
soklzal érthetSbb, ha a helyi szervezetek gondozzla}k ?’hiﬂw sz(;geﬁzgyea.
Tébb régi Almunk .is koz lilhet a megvalosulashoz. :
Tébb régi dlmunk .is kozel kerl 5 ) Fae
E ilva -3 sarkalta a volt &llami gondoz !
SZETA nyilvénos lett, arra sar ) Sl
— akik valamilyen sikeres maodon beﬂdesz'kedte , de g ) i
‘ettaélf(ﬂélvaalggélyéméikat —, hogy felkeressék a SZETA-t és egyuttmu
kédést ajanljanak fel. ;
- Kik dolgoznak most a SZETA-ban! ; e .
g” ég%k;;?\rgg’iatomra a legdlis egyesiilet valasztméanyaba csupa U]

5 ST St volink
zeri ki eddig csak alkalomszeren miik6dott egyutt v ;
zm:{zf Ii{gcf%o?i?ﬂfai.nfozgalmakban elktitelezveci A sajat %§t1v1é%sggﬁt
' ) itikai Kevés idém maradt a -
erésen akadalyozza a politikai rnunk?. Ke I : 2l
1j va 2  ké lany is bekeriilt, aki a szegenyseg
ra. Az Uj valasztmanyba ket olyan, \ . 2 el
sién él, 6k kivaléak. Ez szépen illusztralja azt, hogy
gizlzg’cﬁ?sgkea szegénység problémajahoz jol kozeliteni, akiknek alapos
tapasztalatuk van errél a sajat életiikben.
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